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ISTORICUL STUDIERII INDUSTRIEI OSULUI
DIN STATIUNILE PALEOLITICE
REFLECTAT IN ISTORIOGRAFIA SOVIETICA'

NATALIA OVCEAROV

REZUMAT:

Spre mijlocul sec. XX 1n stiinta sovietica s-au format principalele tendinte in studierea industriilor din os, corn si
fildes. Aceste cercetari, In general, erau indreptate spre descrierea tipologica si functionald a pieselor din materii
organice. Paleoliticienii treptat au creat fundamentul analizei tehnologice a obiectelor din os, corn si fildes, care a
permis largirea cunostintelor privind cultura materiala a statiunilor paleolitice. Cercetdtori ca M.M. Gerasimov, P.I.
Boriskovskii, G.A. Bonch-Osmolovskii, M.D. Gvozdover, S.A. Semenov, A.N. Rogachev, A.K. Filippov si altii
s-au bazat pe simbioza dintre observatiile proprii cu rezultatele experimentelor si studiilor etnografice. Acestea din
urma, au permis stabilirea functionalitatii pieselor, metodele de confectionare a uneltelor si dependenta formelor
obiectelor de tipuri de materii prime organice.

ABSTRACT: THE HISTORY OF THE STUDY OF THE BONE INDUSTRY IN PALEOLITHIC SITES REFLECTED
IN SOVIET HISTORIOGRAPHY

By the middle of the 20th century, the main trends in the study of bone, horn, and tusk industries were formed in
Soviet science. These studies, in general, were aimed at the typological and functional description of pieces made
of organic materials. Paleolithical scientists gradually created the basis for the technological analysis of bone, horn,
and tusk objects, which allowed to expand knowledge about the material culture of the Paleolithical sites. Such
researchers as M.M. Gerasimov, P.I. Boriskovskii, G.A. Bonch-Osmolovskii, M.D. Gvozdover, S.A. Semenov,
A. N. Rogachev, A. K. Filippov, and others made connections between their own observations with the results of
experiments and ethnographic observations. These studies allowed to establish the functionality of the pieces, the
methods of making tools, and the dependence of the shapes of objects on the types of organic raw materials.

CUVINTE CHEIE: analiza tipologicd si functionald, metode de prelucrare a osului, cornului si a fildesului,
istoriografia sovietica.

KEY WORDS: typological and functional analysis, methods of processing bone, horn and tusk, Soviet
historiography.

Piesele din os, corn si fildes reprezinta o parte importantd a culturii materiale a majoritatii statiunilor paleolitice
din spatiu est-european. Osul, cornul si fildesul sunt prezente prin diferite categorii de artefacte: materie prima,
semifabricate si piese finite, aflate in diferite etape de utilizare. Analiza obiectelor din corn, fildes si os permite o
intelegere multilaterald a culturii materiale a statiunilor paleolitice — tehnologii de prelucrare, modelele culturale
si socioeconomice si regularitati semantice la formarea inventarului, care completeaza studiul inventarului litic.

Spre mijlocul sec. XX 1n stiinta sovietica se formase principalele tendinte in studierea inventarului din os, corn
si fildes din statiunile paleolitice. In general, cercetirile erau indreptate spre descrierea tipologici si analiza
functionala a pieselor. Atentia paleoliticienilor a fost acordatd in mod deosebit pieselor finite si obiectelor de
artd si de podoaba, dar adesea de completitudinea analizei materialului depindea de conditiile de conservare a
materialului organic colectat in statiunile paleolitice, precum si de numarul mic si de selectivitatea artefactelor.?
Primele cercetari complexe a industriilor osului, cornului si a fildesului au fost realizate datoritd conservarii mai

! Cercetare realizatd prin subprogramul 011501 ,,Patrimoniul arheologic prehistoric si antic din regiunea de silvostepa a

Republicii Moldova: cercetare interdisciplinard si valorificare stiintifica” in cadrul Centrului de Arheologie ,,Jon Niculita”
(Universitatea de Stat din Moldova).

2 Boriskovskii 1941; Efimenko 1931; Efimenko 1958; Rogachev 1955; Rogachev 1957.



bune a materialului osteologic din statiunile paleolitice. De asemenea, treptat s-au format si metodele de analiza
traseologica si tehnologicd, care au pus bazele cercetarilor ulterioare privind metodele de prelucrarea a osului,
cornului si fildesului.?

O influenta semnificativa in formarea bazei metodologice a analizei tehnologice si functionale au avut lucrarile
lui G.A. Bonch-Osmolovskii legate de studierea statiunii Kiik-Koba.* Tehnicile respective s-au format pe
conceptele metodologice a lui A. Martin.’ Analizdnd piesele din os si cu urme de prelucrare fildes (retusor din
os, lustruitor din os si ,,tdrndcop” din fildes de mamut), G.A. Bonch-Osmolovskii, initial, a presupus, ca taieturile
liniare de pe os sunt urme de dezmembrare a corpurilor animalelor, dar ulterior, bazandu-se pe cercetarile lui
A. Martin si M. Pittar, a acceptat ipoteza, ca aceste urme n-au nimic comun cu dezmembrarea articulatiilor.®
Cercetatorul a comparat materialul organic din Kiik-Koba cu materialul din statiunile din vestul Europei’ si
a subliniat, ca ,citirea” urmelor de prelucrare de pe artefactele din os si fildes sunt in directa dependenta de
gradul de conservare a materialului osteologic din statiunile paleolitice.® G.A. Bonch-Osmolovskii a stabilit, ca
analiza detaliata a urmelor de prelucrare si de utilizare de pe unelte poate lega direct obiectul cu functionalitatea
lui exacta, dar si tipologic piese diferite puteau fi utilizate pentru scopuri similare in activitatea economica a
comunitatilor.” Autorul a incercat sa stabileasca pasii de dezmembrare a animalelor, extractia maduvei si ce
urme erau lasate pe oase; sd identifice operatiuni de separare a cérnii de pe oase.'® Toate aceste observatii au
avut ca fundament cercetdri etnografice. Reusind din rezultatele obtinute, G.A. Bonch-Osmolovskii a evidentiat
rolul urmelor de prelucrare a pieselor si a stabilit importanta determinarii functionalitétii artefactelor nu doar ca
informatie complementara, dar si ca analiza complexa.

Una dintre primele lucrari complexe privind prelucrarea osului a fost realizata de catre M.M. Gerasimov, in cadrul
cercetdrii in anii 1930-40 a statiunii Mal’ta'! (sat. Mal’ta, reg. Irkutsk, Rusia). In timpul cercetirilor a fost adunata
o colectie bogata de piese din os, corn si fildes, alcatuita din piese finite si cu urme de prelucrare, dar si piese de
artd si podoabe. Autorul cercetarilor a descris artefactele nu numai din punct de vedere functional, ci si pe langa
sistematizarea materialului osteologic, autorul a efectuat cercetari ample, combinand observatiile etnografice cu
primele concluzii experimentale. M.M. Gerasimov a fost primul care a incercat sa identifice legaturile dintre
metodele de prelucrarea a osului cu inventarul litic din statiunea respectiva'?. El si-a propus si identifice relatii
dintre materiile prime organice, selectarea materiei prime (vandtoare sau colectare a materialului organic potrivit)
cu mediul din perioada de locuire a statiunii. Autorul Incearca sa raspunda la intrebari legate de numarul mare
de resturile osteologice de ren polar si gradul de utilizare a lor in activitati economice (carnea era pentru hrana
comunitatii, iar cornul si osul deveneau materie prima pentru confectionarea uneltelor).!* M. Gerasimov a studiat
detaliat fiecare obiect din os, corn si fildes, ceea cea i-a permis sa efectueze o analizd complexa a ansamblului
osteologic. De exemplu, el a fost printre primii cercetatori, care au stabilit cum au fost zdrobite craniile rinocerului
siberian la statiunea Mal’ta pentru extragerea maduvei, precum si a identificat in inventarul litic al statiunii uneltele
care erau utilizate pentru aceste operatiuni, cat si scenariul de operatiuni pentru extragerea corectd a maduvei'.
Mai mult, autorul a descris si practici de inmuiere si cioplire a osului cu ajutorul metodelor de modificarea a
temperaturei si a umiditatii'®, ceea ce este confirmat cu prezenta unui inventar din materii organice variat, alcatuit
din unelte, piese de artd si podoabe (diadema din inmormantarea unui copil, ace fine, varfuri din fildes etc.).'* M.
Gerasimov a descris si proprietatile osului, fildesului si cornului, mentionand, ca:

* osul ,,proaspat” (de la un animal ucis recent) este moale si vascos si prin eforturi mici se taie cu o lama de
silex. Dar osul uscat care a stat mai mult timp la soare si vant, pierde grasimea si umiditatea si devine mai
dur si mai fragil, silexul luneca pe suprafata osului uscat si e greu de prelucrat;

+ fildesul ,,proaspat” se caracterizeaza cu o densitate mai mare decat osul si este mai vascos, de aceea se
prelucreaza mai greu. Dar fildesul uscat se delamineaza, se lustruieste mai facil;

3 Bonch-Osmolovskii 1931; Gerasimov 1941; Semenov 1957.
4 Bonch-Osmolovskii 1940.

5 Soldatova 2015, 7; Bonch-Osmolovskii 1940, 118.
¢ Bonch-Osmolovskii 1940, 118.

7 Bonch-Osmolovskii 1940, 118-119.

8 Bonch-Osmolovskii 1940, 119.

®  Bonch-Osmolovskii 1931, 27.

10 Bonch-Osmolovskii 1940, 123-124.

1 Gerasimov 1931 si 1941.

12 Gerasimov 1941, 65.

13 Gerasimov 1941, 66.

4 Gerasimov 1941, 67.

15 Gerasimov 1941, 71.

16 Gerasimov 1941, 70.
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» cornul de ren polar in stare ,,proaspata” este moale si se prelucreaza usor cu unelte din silex. Cornul uscat,
insd, devine mai dur si este greu de zdrobit, de aceea din corn foarte des sunt confectionate ménere si dalti."”

Desi existd si unele ,,lacune” in cercetdrile lui M. Gerasimov, trebuie de mentionat, cé studiul prelucrarii a osului,
in interpretdrile lui M. Gerasimov, in mai multe a depasit abordarile si metodele cercetatorilor contemporani, care
se limitau, de obicei, la descrierea tipologica formala a materialului organic.'®

Ideile lui M. Gersimov au fost continuate si completate de catre S.A. Semenov, care, folosind metodele
experimentale si observatiile etnografice, a rafinat conceptul de analizd tehnologica si functionala si a creat un
fundament exceptional de identificare si aparitic a urmelor de prelucrare si de intrebuintare a uneltelor litice."
Ulterior, bazandu-se pe propriile experimente, S. Semenov a demarat analiza a industriilor osului si a fildesului.?
Trebuie de mentionat, ca autorul practic n-a acordat atentie studierii metodelor de prelucrarea a cornului. Realizarea
experimentelor si interpretarea studiilor traseologice asupra uneltelor din piatra si din materii organice i-a permis
sa identifice diferite tehnici, precum: lovirea, fasonarea, taierea, geluirea si altele.?! Important de evidentiat, ca
in publicatiile lui S. Semenov au fost descrise si urmele lasate pe os de diverse unelte, precum si metodele de
identificare a lor.?? Ulterior, el a creat o baza metodologica privind analiza pieselor din os, care s-a bazat pe:

+ identificarea proprietatilor structurale si plastice ale osului si a fildesului;
+ distingerea urmelor antropice de cele formate ca urmare a proceselor naturale care apar in straturile culturale;

* observatii experimentale asupra proceselor de uzurd osoasd in timpul lucrului si asupra proceselor de
prelucrare a acestuia cu diferite tipuri de unelte.

O atentie mare a fost acordatd rezultatelor observatiilor experimentale obtinute in timpul cercetérilor in teren,
reflectate in publicatia din 1963, dedicata nu doar unei noi etape in studiul urmelor de pe artefacte, dar si a
procesului complet de confectionare a uneltelor propriu-zise®. Autorul s-a concetrat pe examinarea uneltelor din
piatra, iar uneltele din os sunt mentionate doar in contextul cioplirii si utilizarii industriei pietrei. in acelasi timp, in
articol respectiv S.A. Semenov prezintd observatii importante privind confectionarea si formarea anumitor tipuri
de unelte (gratoare si burine), care au un rol major in prelucrarea materiilor organice.

Pe fundamentul analizelor functionale si experimentale, S.A. Semenov a studiat in detaliu unele urme de prelucrare
de pe artefacte din os si fildes. Ca si in industria pietrei, el a descris criteriile de evaluare a acestora si a dezvoltat
o schema destul de detaliatd pentru prelucrarea materiei din os si fildes.”® S.A. Semenov a reusit sa distinga trei
abordari diferite ale studiului industriei osoase:

* realizarea metodelor tehnice a prelucrarii osului;
+ stabilirea secventelor lanfului de operatiuni a prelucrarii materiei organice;

» cvidentierea, reiesind din formele morfologice, caracteristicilor structurale si mecanice a principalelor tipuri
de materie prima (osul tubular, osul plat si lat) si descrierea metodelor de prelucrare a materiei organice
in scopul obtinerii unor forme finale/piese finite sau semifabricate (lustruitor®, ,tirndcop’?’, maner? etc.).

Cercetdrile lui S.A. Semenov au stat la temelia unei directii de cercetare complet noi, traseologia. in general,
cercetarile lui S. A. Semenov au fost atat de multelaterale, incat au devenit o bazd metodologicd pentru o
gama larga de investigatii. Pe de altd parte, probabil din cauza diversitatii materialelor si epocilor acoperite,
in lucrarile lui ,,lipseste” un cadru unificat pentru dezvoltarea tehnicilor si metodelor de prelucrare materiilor
organice din paleolitic.

O schema specifica pentru procesul de prelucrare a osului din paleoliticul a fost dezvoltata in anii 1950, de catre
M.D. Gvozdover, bazate pe cercetdrile statiunii paleolitice Avdeevo® (sat. Avdeevo, regiunea Kursk, Rusia).
M.D. Gvozdover a descris detaliat metodele tehnologice utilizate pentru a produce anumite tipuri de unelte, de
la selectarea materiei prime potrivite pana la obtinerea pieselor finite, subliniind faptul, cé la statiunea Avdeevo

17" Gerasimov 1941, 70.

18 Gerasimov 1941; Efimenko 1931 si 1957.
1 Semenov 1957

20 Semenov 1957, 128-139.

2l Semenov 1957, 175-187; Semenov 1968, 128-139.
2 Semenov 1957, 200-208.

Semenov 1963.

24 Semenov 1963, 211-213.

25 Semenov 1957, 175-227.

2 Semenov 1957, 210-211.

27 Semenov 1957, 212.

2 Semenov 1957, 209-210.

2 Gzozdover 1949, 1953.
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(datorita cercetarilor arheologice complexe si colectarii tuturor artefactelor din materie organica) a fost posibila
restabilirea operatiunilor tehnologice de prelucrare a osului si fildesului, care au fost confirmate de autor prin
efectuarea experimentelor tehnologice.’® M. Gvozdover a subliniat, cd spre perioada paleoliticului tarziu, in
rezultatul micsordrii a inventarului litic si confectionarii de unelte mai avansate, urmele de dezmembrare a
corpurilor de animale au devenit mai putin vizibile si interpretarea lor devine dificild.’! Este important, cd pentru
comparatie a fost utilizatd nu numai forma pieselor, dar si metodele tehnice de prelucrarea a osului si a cornului.*?
Ca rezultat, M. D. Gvozdover a fost prima, care a construit scheme de operatiuni (lanfuri de operatiuni) pentru
materialul arheologic provenit dintr-o statiune. De asemenea, ea a fost prima care a propus ipoteza de comparare
a tehnologiilor de prelucrare a osului in cadrul definitiei culturale si cronologice a siturilor paleolitice. Ea a
remarcat dependenta formei instrumentului de tehnologia utilizata — forma neobisnuita a oricarui obiect reflecta
morfologia naturala a osului, cornului sau fildesului.** Autoarea a considerat ca ornamentarea si proiectarea
figurativa reprezinta o partea din procesul tehnologic de confectionare a uneltelor. M.D. Gvozdover a realizat
si o descriere completa a ornamentelor din statiunile Avdeevo si Kostenki 1 (sat. Kostenki, regiunea Voronej,
Rusia).*

Vom mentiona si rezultatele cercetarii lui A. Filippov, care in anii 1970, sub indrumarea lui S. Semenov, a realizat o
serie de experimente tehnologice, destinate confectionarii a anumitor tipuri de unelte din os, corn si fildes.* Trebuie
sa specificam, ca aceasta lucrare complexa a fost dedicata intregului proces, Incepand de selectarea materiei prime
organice si pana la realizarea pieselor finite, gata de utilizare®®. A. Filippov a subliniat, ca:

» confectionarea uneltelor din os, corn si fildes nu este un proces care necesita multd munca si mult timp.
Mai dificil era, in opinia lui A. Filippov, pastrarea formei obiectului finit (aici se specificd — forma dreapta
a varfurilor) fara a fi influentate de procesele naturale de deteriorare a osului, cornului si a fildesului (autor
propune metode de Inmuiere a materiei prime sub temperaturi inalte —, fierberea”);

* nu existad analogii a inventarului litic necesar ,,contemporan”, de aceea este important sa confectionezi
unelte specifice perioadei pentru realizarea proceselor tehnologice;

+  variantd concretd pentru o anumita functie poate solicita cerinte specifice pentru forma finala a piesei din os,
corn si fildes. De acestea depinde si forma, si proportiile uneltei, dar si procesele functionale, legate direct
cu metodele si procedeele utilizarii piesei in activitati economice.’’

Analizarea complexa a pieselor din os, corn si fildes au fost realizate si la alte statiuni paleolitice.*® Aceste studii au
avut ca scop 1n primul rand analiza tipologica a pieselor (Tabelul 1). Cunoasterea tehnologiei ca metoda de analiza
a materiilor organice se afla la Inceputuri si se limita la analiza tehnicilor de confectionarea uneltelor. Scopul
principal al cercetdtorilor a constat in determinarea relatiilor dintre industriile din cadrul complexelor culturale
tehnice.* Studiile tipologice au relevat unele asemanari si diferente in industriile osului, cornului si a fildesului din
paleoliticul superior si au contribuit treptat la rezolvarea intrebarilor despre atributia culturald a siturilor pe baza
analizei pieselor din os, corn si fildes*, ceea ce a permis cercetatorilor sd identifice similitudini si diversitati ale
siturilor din zona campiei de Est.*!

Astfel, spre sfarsitul sec. XX in stiinta sovietica s-a format baza metodologiei tehnologice, morfologice si tehnico-
tipologice; s-a fondat treptat o ,,imaginea” a industriilor osului, fildesului si a cornului din statiunile paleoliticului
superior, drept o sursd importanta privind atributia culturala a statiunilor din zone conexe. Analizele tehnologica
si functionald, dar si cea traseologica (care se afla la inceputul dezvoltarii sale) au extins cunostintele despre
prelucrarea materiilor organice, care, au fost studiate in principal pe fundalul analizei prelucririi a pietrei.*? Toate
aceste realizdri au stat la temelia metodelor mai avansate, utilizate de cercetatori contemporani, ceea ce a facut
posibild studierea complexa a uneltelor, a pieselor de artd si a podoabelor, care sunt parte integrantd a culturii
materiale si spirituale ale comunitatilor din perioada paleoliticului.

30 Gzozdover 1953, 195.

31 Gzozdover 1953, 193.

32 Gzozdover 1953, 194-198.

3 Gvozdover 1953, 207.

3 Gvozdover 1977; Gvozdover 1987; Gvozdover 1995.

3 Filippov 1978.

3¢ Filippov 1978, 24.

37 Filippov 1978, 31.

3% Efimenko 1958, Shovkoplias 1968, Zaverniaev 1978, Grigor’eva 1979, Grigor’eva 1999.
3 Tarasov 1979, Grigor’eva 1979, Zaverniaev 1987, Grigor’eva 1999.
4 Gvozdover 1953; Rogachev 1955; Efimenko 1958.

4 Filippov 1978, Tarasov 1979, Zaverniaev 1981.

2 Gvozdover 1995.
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Tabelul 1. Principalele etape de dezvoltarea a studierii inventarului osteologic din statiunile paleolitice in literatura sovietica

Perioada  Principale idei /metode de cercetare Principalii cercetitori Statiuni etalon

Kirillovskaia (Kievo-

G.A. Bonch-Osmolovskii, Kirillovskai), Kostenki

Descrierea semantica si stilistica a

Pana la
pieselor de arta si podoabelor din os FK VOlkOY?’ P I-IX, statiunea
1930 . Boriskovskii, M.Ya. ’ .
si fildes. Rudinskii, B.E. Petri gi altii, ~oracharovskaia,
P > 7 Kokorevo I, Kolkhida etc.
An.aliza tipologi(jé formalé nu doar a M M. Gerasimov, ) .
obiectelor de artd si a podoabelor, ci h lovskii Kiik-Koba, Shaitan-Koba,
Anii si a diferitor tipuri de unelte. Primele G.A. Bonch-Osmolovskii, Teshik-Tash, Siureni I,

P.I. Boriskovskii, P.P.
Efimenko, S.N. Zamiatnin,
si altii.

Eliseevichi I, Avdeevo,
Mal’ta, Borschevo etc.

1930-1940 Incercéri de descriere a uneltelor
din os, corn si fildes din aspecte ale
functionalitatii lor.

Analiza tipologica mai detaliata,

descrierea functionalitatii pieselor,
Anii proprietatile materii organice.
Corelarea rezultatelor analizei
inventarului osteologic cu observatiile
etnografice si realizarea primelor
experimente tehnologice.

Sungiri, Avdeevo, Mezin,
Mezhirichi, Suponevo,
II’skaia, Eliseevichi I,
Timonovskaia, Iudinovo,
Muralovka, grota
Stolbovoi, Hotilevo I-11,
Kokorevo I-II etc.

S.A. Semenov, M.M.
Gerasimov, A.P. Okladnikov,
M.D. Gvozdover, O.N.
Bader, L.M. Tarasov, L.V.
Grekhova, A.N. Rogachev
si altii.

1950-1970

Formarea scolii sovietice clasice dea M. D. Gvozdover, A K.

cercetare a paleoliticului, caracterizatd Filippov, G.F. Korobkova, Kostenki I-IX, XIII, XV
Anii prin descrierea tipologica si F.M. Zaverniaev, V.E. si XVII, Borschevo I-11,
tehnologica, utilizararea metodei Schilinskii, G.V. Grigor’eva, Hotilevo I-II, Avdeevo,
traseologice, crearea tabelelor de baze N.B. Akhmetgaleeva, E.Yu.  Pushkari I, Kokorevo I-I1
de date pentru corelarea materialului ~ Girea, G.A. Khlopachev si etc.
osteologic. altii.

1970-1990
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