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REZUMAT:

Plecand de la ISM I 207, nota de fatd prezinta cateva consideratii referitoare la raportul dintre elitele locale si
detinerea/non-detinerea cetateniei romane, in orasele Histria, Tomis si Callatis in secolul II p. Chr., avand drept
repere institutia pontarhiei si legaturile familiale existente, asa cum reies din inscriptia mentionata si alte doua
albume (ISM I 196 si ISM I 197). Totodata, este propusa o reluare a discutiei privind ISM I 178 si ISM T 179.

ABSTRACT: ELITES AND ROMANIZATION IN PONTUS: PROSOPOGRAPHIC CONSIDERATIONS

The present note, with ISM I 207 as its main reference, discusses the connection between the local elites and
Roman citizenship in the cities of Histria, Tomis and Callatis in the 2 Century AD. It considers the institution of
pontarchy and the existing family connections, as evidenced by the above quoted inscription and two other albums
(ISM 1196 and ISM 1 197). Furthermore, the discussion around ISM I 178 and ISM I 179 resumes.
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Integrarea oraselor de pe litoralul vestic al Marii Negre in sfera de autoritate a Imperiului Roman si constituirea
koinon-ului vest-pontic sunt doud fenomene care aduc modificari semnificative la nivelul structurilor sociale si a
dinamicii lor interne. Momentul exact al fondarii comunitatii raimane sub semnul intrebarii, evidenta epigrafica
privitoare la aceasti structura datand din secolele II-III p. Chr.' In ceea ce priveste spatiul social, acesta este
caracterizat de interactiunile dintre notabilii oraselor grecesti si reprezentantii puterii romane in teritoriu, respectiv
de dorinta vechii elite de a-si mentine statutul in noile cadre provinciale.

Un exemplu concret in acest sens il reprezintd un al/bum de la Histria.? Acesta cuprinde numele a doudzeci si
trei de persoane, invingatori la un concurs sacru (iepog dymv), fosti membri ai respectivei asociatii, un personaj
cu titlul de dpylepeng’ si un conducétor al corului (uesdyopog). Din cuprinsul albumului in cauza, unsprezece
persoane detin cetatenia romana si poarta tria nomina (sapte Ulpii, patru Aelii); diferenta o reprezinta persoanele
cu nume grecesti, un personaj cu statut de peregrin (Quintus Romanus), precum si personaje ramase necunoscute
(lipseste fie numele propriu zis, fie patronimul). In fruntea asociatiei se afla M. Ulpius Artemidoros,* aici purtand
titulatura de mpdTOg TOVTAPYNG KO VIOG ThiG TOAE®S. Acest din urma titlu se acorda ca forma de recunoastere
a meritelor unui reprezentant al elitei, fara a indica o relatie de subordonare a institutiilor orasului in raport cu
personajul onorat, plasandu-1 pe acesta 1n esalonul nalt al societatii, permitandu-i totodata mobilitatea ascendenta
in ierarhia orasului.’ Atestate si in alte inscriptii,’ cu variatia viog Tod I1ovtov,’” aceste titulaturi sunt legate de
institutia pontarhiei.?

*

Textul de fata reprezinta o continuare a unor aspecte discutate in lucrarea de disertatie, sustinuta in iulie 2025, la Facultatea
de Istorie a Universitatii din Bucuresti.
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Revenind la genealogia lui M. Ulpius Artemidoros, acesta este fiul lui M. Ulpius Euxenides,’ la randul sau fiul
lui Artemidoros al lui Euxenides, synagogeus al gerusiei Histriei.'® In cuprinsul albumului regasim atestati si
alti membri ai prestigioasei institutii, mentionati in comentariul de la ISM I 207. Acest aspect este semnificativ
ca dovada a interactiunii directe intre reprezentantii gerusiei, un grup ,,inchis”, care, desi nu ia parte la procesul
decizional propriu zis, prezintd o componenta ,,publica”, datorita interactiunii cu restul corpului civic. La Histria,
gerusia apare fie ca obiect al actelor de binefacere,! fie in relatie cu alte institutii publice, in cazul de fat,
pontarhia, elementul de legdtura intre cele doua structuri fiind implicarea lor in gestionarea cultului imperial.'
Astfel, caracterul privat sau public al gerusiei nu poate fi stabilit in termeni cu valoare de absolut, ci necesita o
abordare contextuala.'?

Asupra titulaturii Tpdtog Tovtapyng, mai specific a cuvantului TpdTog: aceasta a fost interpretata in sens cronologic
— primul dintre cetétenii Histriei care a atins aceastda demnitate,'* in termenii unei diferentieri in rAndul pontarhilor:
»locali” — ai oragului (cei care apar drept Tovtépyng), respectiv ai koinon-ului (Tovtapyng kol dpylepevg kal dp&ag
Mg ‘E&amoreng etc); conturdndu-se astfel ideea existentei unei ierarhii a acestora intr-un colegiu al pontarhilor.'s
Aceasta distinctie se aplica si in cazul preotilor cultului imperial.

E de notat aici mentionarea celor doua personaje in cuprinsul aceluiasi album (M. Ulpius Artemidoros cu titulatura
npdTog movtapyng si Cominius Euxenides cel tanar (neoteros, movtapyng), fara a putea stabili un raport ierarhic
intre cei doi.'S Aceastd ipoteza nu poate fi probata, colegiul propriu zis nu este insa neatestat. O alta curiozitate
ridicata de acest album se regaseste chiar in primele sale randuri pastrate, unde apare formula €rti dycovo6étov, care
serveste drept reper temporal. Numele agonothetului in cauza nu s-a pastrat.

Urmatorul personaj mentionat in inscriptia de la Histria asupra cdruia ne indreptam atentia este Karpos fiul lui
Artemidoros, la randul lui fiu al lui Herodoros, synagdgeus al gerusiei.!” Acesta ne este cunoscut si din textul unei
alte inscriptii.'® Constructia tod &[pyie]pén[c kai movtapyov] a fost tradusa in termenii unei filiatii — a arhiereului
si pontarhului [M. Ulpius Artemidoros], identificat, iIn mod eronat cu Artemidoros, fiul lui Herodoros. Cum insa cei
doi notabili, desi se situeaza intr-un interval cronologic apropiat, sunt persoane diferite,'” expresia mai sus citata
se poate trata mai degraba ca reper cronologic — in timpul pontarhiei lui [Karpos fiul lui Artemidoros]. Numele
notabilului histrian in forma in care il cunoastem astazi se datoreaza unei conjecturi apartinandu-i lui L. Robert.?

Refolosite drept material de constructie, incastrate in zidul de incinta tarziu al orasului, se afla alte doud inscriptii.!
Numele personajului onorat in calitate de pontarh si preot al cultului imperial, dpyiepéa kai movtapyn[v],* pentru
restaurarea portului — [tig k]otacke[vi]g t[o]d A[]évog si pentru cinstea cu care a gestionat finantele publice —
Mo[yiotev]o[av]ta [uletd mhong] miotemg [dn]poocia, a fost martelat. In prima instanta, personajul nostru a fost
identificat cu M. Ulpius Artemidoros. Aceasta asociere poate fi pusa sub semnul intrebarii din urmatoarele motive:
numarul de litere martelate nu corespunde numarului de litere din numele personajului; mai mult acesta nu apare
atestat 1n textul niciunei alte inscriptii ca detinator al demnitatii de dpylepevc. Pentru acest fenomen, damnatio
memoriae, a fost propusa o analogie cu situatia unui notabil din Asia Mic4, activ si in zona Pontului Stang, celebrul
T. Claudius Alfenus Arignotus,? ceea ce ar situa cele doud inscriptii, ISM I 178-179, in epoca severica. Aceasta
analogie poate fi pusa sub semnul intrebarii deoarece demnitatea de pontarh se preteaza mai degraba unor persoane
originare dintr-un oras pontic, chiar daca atat Arignotus, cat si personajul al cdrui nume a fost martelat au fost
logistai la Histria.

Sunt de parere ca notabilul care poarta acest titlu ar putea fi Karpos fiul lui Artemidoros, personaj cunoscut deja
din lista gerusiei, albumul agonistic si, mult mai important pentru cazul de fata, din ISM I 180. Mai relevant decat
argumentul privitor la numarul de litere este insusi parcursul personajului, cunoscut pentru detinerea celor doua
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functii publice (dpylepevg kai movtapync), specific in aceasta ordine, dar si pentru calitatea sa de gestionar al
finantelor publice (logistés) din ISM 1 180. In lipsa expresiei éx t@v idiov, ori unei alte expresii echivalente, se
poate presupune ca atat reparatia portului, mentionata in ISM I 178—179, cat si distributiile de alimente mentionate
in ISM I 180 au fost asigurate din fondurile comune ale orasului. Textul inscriptiei sugereaza ca orasul se afla
intr-o situatie dificild €v [toig dpopiaig...], dand actiunii o conotatie asemanatoare unui act de binefacere. Putem
presupune existenta unui fond comun pentru asigurarea aprovizionarii orasului cu grane, sponsorizat din finantele
publice; la nivelul limbajului epigrafic riméan insa mai vizibile actiunile binefacatorilor privati.* In baza acestor
argumente, consider ca seria ISM I 178-179-180 face referire la acelasi notabil, Karpos fiul lui Artemidoros.
Cele doua baze de statui (ISM 1 178—179) au fost cel mai probabil plasate in agora orasului, in legatura directa cu
demnitatile Tnalte detinute de personajul onorat (archiereus, pontarches, logistes), respectiv in portul orasului, ca
act de recunostinta colectiva pentru reparatia acestuia.

In ceea ce priveste practica onorifici la Histria, notim ca element de continuitate cinstirea notabililor locali (printre
care si personajul nostru), alaturi de familia imperiala si alti reprezentanti ai autoritatii romane.”® Un alt aspect
de mentionat este apelul la doua forme de limbaj — cel vizual, statuia (avdpiag), respectiv cel scris, inscriptiile;
scopul final este acela al autoreprezentarii notabilului in cauza in fata unei ,,audiente” cat mai largi. Cauza caderii
in dizgratie ramane insa necunoscuta, la fel cum nu ne este cunoscut de ce numele sdu nu a fost martelat si pe
inscriptia ISM I 180.

Pentru datarea intregii serii, ne serveste drept indiciu expresia [gig T1v 10D I1dvto]v [un]tpo[moiw Topéa — — ;
cum titulatura de metropold a Pontului este atestatd orasului Tomis incepand cu domnia lui Antoninus Pius,*
putem plasa cele trei inscriptii — ISM I 178-179—-180 in acest interval cronologic. Situand, ipotetic, ISM I 207
inspre 160 p. Chr., obtinem o posibila relatie de contemporaneitate intre cei trei pontarhi M. Ulpius Artemidoros,
Cominius Euxenides si Karpos fiul lui Artemidoros, fara a avea insd garantia ca acestia si-au exercitat functia
concomitent, mai ales in contextul in care M. Ulpius Artemidoros apare in componenta asociatiei mithraice,”” mai
timpurie decat ISM I 207, ca simplu pontarchés, fara a fi mentionata si functia de archiereus. in situatia in care
acelasi personaj [M. Ulpius Artemidoros] ar fi exercitat aceastd demnitate publica a doua oara, acest lucru ar fi fost
mentionat printr-o expresie specifica.”®

in egald masura, cei trei pontarhi, M. Ulpius Artemidoros, Karpos al lui Artemidoros si T. Cominius Euxenides,
sunt la rAndul lor contemporani cu un personaj important de la Tomis, T. Cominius Claudianus Hermaphilos,” a
carui prezenta pe scena publica a orasului Tomis se plaseaza in timpul domniei lui Marcus Aurelius, deci in perioada
imediat urmatoare in raport cu persoanele atestate in albumul histrian. Desi nu ne putem pronunta asupra raportului
de rudenie intre cele doud persoane, T. Cominius Euxenides, respectiv T. Cominius Claudianus Hermaphilos, este
de notat ca cele doud personaje au obtinut cetatenia romand in acelasi moment. Din componenta aceleiasi familii
de la Tomis face parte si Attalos Eumenes (ISM 1II 70), fratele lui Cominius Hermaphilos. Este de notat diferenta
de statut intre cei doi frati (cetdtean roman, respectiv peregrin).’*® Conexiunile dintre personajele in cauza sunt
reprezentate in cele doua scheme de la finalul textului (fig. 1 si 2).

Pentru imaginea institutiei pontarhiei la Tomis, un personaj important este T. Flavius Poseidonius,*! fiul lui Flavius
Phaidros,* la randul lui detinator al demnitatii de pontarh. In stadiul actual al cunostintelor, cei doi, tata si fiu, sunt
primii pontarhi cunoscuti atat la nivelul orasului, cat si la nivelul koinon-ului pontic.

Intorcandu-ne la componenta albumului histrian, constatim prezenta unui numar insemnat de persoane purtitoare
de nume grecesti, din esalonul inalt al societatii histriene (prostatai), cunoscute si din alte documente. Un asemenea
exemplu este Kallistratos fiul lui Karpos.** Un alt exemplu este cel al lui Romanus, fiul lui Quintus (Popovoc
Koivtog);** acesta este fiul lui Quintus al lui Romanus (Koivtog [Popalv[od]),*® cel din urma fiind, probabil,
fratele lui Caesernius fiul lui Romanus (Knoépviog Popavod).* Personajele in cauza sunt demne de atentie la
nivel onomastic — acestea poarta nume latine adaptate scrierii si foneticii limbii grecesti, urmand totodatd modelul

24 Zuiderhoek 2008, 159, 167.

25 Panait-Birzescu 2018, 32.

260 ISM II 54; Buzoianu, Barbulescu 2007, 304.
27 ISM1137.
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3 ISM 1193, colII, 1. 45; ISM 1201, col. I, r. 6; ISM I 207, r.10.
#  ISM1207,r. 20.

3 ISM1201,r. 15.

3 ISMI1197,r.8.
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grecesc — numele urmat de patronimul in genitiv. Absenta tria nomina indica faptul ca avem de-a face cu o familie
de peregrini, membrii acesteia fiind atestati alaturi de alti notabili ai orasului, detindtori sau nu ai cetateniei romane
(ISM 1 201-207), dar si in documente unde persoanele atestate poartd majoritar nume grecesti/latine, urmate de
patronim, dupa tipicul grecesc (ISM I 196-197).

Acest din urma album poate fi pus in legitura cu alte doua alba,’” datorita conexiunilor familiale existente in
cuprinsul aceluiasi document: Dionyttas al lui Pistos, Pappas al lui Pistos, Glykon al lui Pistos,*® cei trei fiind
probabil frati; aceeasi situatie pentru Valentinus (BaAgvteivog) si Sulpicianus, ambii fii ai lui Castus.** Legaturile
familiale se pot stabili si intre persoane atestate in documente diferite, (aici ntre ISM 1 196-197), dupa cum
urmeaza: Glykon al lui Glykon,* probabil fratele lui Kalandion al lui Glykon,*' Papias si Temistokles, fiii lui
Anthas,*” Noumegnis al lui Theodoros,” probabil fratele lui Lysimachos fiul lui Theodoros* si in fine, o dubla
atestare a lui Macrinus (Maxpgivog) al lui Gaukos.*

Din punct de vedere onomastic observaim nume majoritar grecesti (cu cateva exceptii), dar si o vizibilitate a
legaturilor familiale (indiferent ca e vorba de relatia tata-fiu, ori de frati), in cuprinsul aceleiasi inscriptii, ori in
inscriptii diferite. De asemenea, trebuie notata vizibilitatea catorva personaje, atestate in doud, chiar trei alba.
Astfel, desi nu cunoastem natura asociatiei, putem afirma cé in cazul gruparilor mixte (formate din prostatai ai
asociatiei — detindtori sau nu ai cetateniei romane si persoane purtitoare de nume grecesti), apartenenta mai multor
membri ai aceleiasi familii la aceeasi asociatie trece drept o practica sociald comuna.

Pe aceeasi lista de nume figureaza un personaj demn de interes: Ebdpeotog OvA(miov) Aptepuddpov.*® Este de
remarcat numele grecesc urmat de un patronim, compus din nomen gentile si cognomen grecesc. Citindu-I ca atare,
,,al lui Ulpius Artemidoros”, putem presupune ci este fiul lui M. Ulpius Artemidoros. In ideea in care acceptim
aceastd ipoteza, rezultatul ar fi o familie 1n care regasim deopotriva detindtori ai cetateniei romane si peregrini
— similar exemplului de la Tomis, citat mai sus — T. Cominius Hermaphilos, pontarh si fratele sau, Attalos al lui
Eumenes, in ambele cazuri unul din membrii spitei respective detinand demnitatea de pontarh in interiorul koinon-
ului oraselor vest-pontice. Data fiind apropierea cronologica, activitatea lui M. Ulpius Artemidoros situdndu-se
in vremea domniei lui Antoninus Pius, iar a lui T. Cominius Hermaphilos in vremea lui Marcus Aurelius, putem
afirma continuitatea existentei unor asemenea familii ,,mixte” in cadrul elitei vest-pontice pe parcursul secolului
al II-lea.

Acest fapt ridicd o serie de Intrebari — este aceasta stare de lucruri o realitate specifica doar celor doua orase, Histria,
respectiv Tomis, sau este un fenomen prezent la nivelul intregii comunitati pontice? Totodatd, ridica probleme
despre valenta detinerii sau nu a cetdteniei romane in orasele grecesti de la malul Marii Negre in secolul II p. Chr.
si, cu titlu general, problema romanizarii acestei zone in raport cu restul provinciei Moesia Inferior. Mai specific,
acordarea cetdteniei romane (individual sau in masa) are drept efect trecerea posesorului/posesorilor sub sfera de
autoritate a sistemului legal roman. In viata publica, aceasta se traduce printr-un acces mai facil la magistraturi,
onoruri (honores) si indatoriri publice (munera).*’ In cazul oraselor luate in discutie, cetitenia romana a reprezentat
in mod cert un aspect important pentru mobilitatea sociald ascendentd a personajelor noastre, pana la detinerea
functiei de pontarh, nereprezentand insa o conditie sine qua non pentru detinerea acestei demnitati.

Daca in cazul Histriei functia de pontarh nu este indisolubil legata de calitatea de cetatean roman, iar la Tomis
pontarhii cunoscuti in prezent sunt cetateni romani,*® situatia Callatidei este aparte. Institutia pontarhiei este atestata
in secolul II p. Chr.;* conform noii lecturi a ISM III 179, personajul T. Flavius — — — ]n, distins cu titlul de vidg
g mOAemg si detinator al functiei de agonothet, este primul pontarh atestat cronologic al orasului Callatis. Acest
fapt are urmatoarele consecinte: atestarea organizarii de agones in onoarea imparatului la Callatis®® si o schimbare
a intelesului expresiei Tpdtog TovTapyNe: desi urmatorul personaj, T. Aelius Minicius Athanaion,’' poarta titlul

7 ISM1196,ISM1201.

¥ ISMT1196,r. 11, 21.

¥ ISM1197,r. 1, 13.

40 ISMT1196,col. I. 1. 6-7; ISM 1201, col. I, r. 4.
4 ISM 1197, col. 11, 1. 3.

2 ISMT1196,r.13,15;ISM 1201, col. I, . 21-22.
4 ISMI1196,r. 4.

4“4 ISMT1197,col. 1I, 1. 2.

4 ISMT1197,col. I, 1. 7, ISM 1201, col. I, 1. 16.
4 ISM 1201, col. II, . 21.

47 Sherwin-White 1975, 264-265.

4 ISMII 52, ISM II 69-70, ISM II 96.

¥ ISMIIN179=1G X 3.3.1, 72.

S0 Avram 2020, 417.

St ISMIIT 99-100 = 1G X 3.3.1, 78-79.
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de mpdTog TOVTaPYNG KAl Apyepevg kal dp&og Tiic E&and]hewmc, dat fiind faptul ca e atestat ulterior lui T. Flavius
———In, Ipdtog 1si pierde nuanta onorifica, in favoarea uneia ierarhice, intr-un eventual, Inca neatestat, collegium
al pontarhilor. Aceastd noua lecturd a ISM III 179 nu reprezinta insd o dovada suficientd pentru a reconsidera
intregul sens al constructiei mpdtog movtapyng, mai ales in contextul lipsei unei atestari directe a unui colegiu
al pontarhilor. Despre familia lui T. Aelius Minicius Athanaion sunt demne de mentionat doua aspecte: primul,
posibila inrudire cu un alt personaj, preot pe viatd al lui Poseidon Helikonios si pontarh, T. Aelius Min---, atestat
la Histria;*? al doilea, calitatea de cetdtean roman a tatalui (T. Aelius Minicius Athanaion), precum si functia de
pontarh sunt atestate si in cazul fiului, T. Aelius Minicius Moschion (ISM III 99-100). In cazul lui T. Flavius ——— ]
n, fiul si sotia sa sunt onorati la randul lor (in cazul sotiei, cu titlul Buya[tép Tfig TOA]emc); desi numele celor doi nu
s-au pastrat, onorarea mai multor membrii ai aceleiasi familii reprezinta o practica sociala raspandita in provinciile
elenofone ale Imperiului Roman.>

Acordarea cetateniei in cazul acesta se prezintd ca o chestiune la nivel individual, nu o urmare a politicii
imperiale (cum se intampla dupa anul 212), familiile mixte, compuse atat din cetdteni romani, cat si din peregrini,
reprezentand o realitate curenta a regiunii.** Romanizarea raméane un fenomen care se petrece treptat, influentat
fiind mai degraba de dinamica sociala interna si de interesele elitelor locale (autoromanizarea).*

in final, se poate observa ci, desi fiecare dintre cele trei orase, Histria, Tomis si Callatis, are propriul statut in
cadrul Imperiului Roman si dinamici sociale specifice, cele trei se aseamand prin prezenta lor in comunitatea
pontica, prin legaturile dintre notabilii oraselor, atat pe linie familiala, cat si prin existenta unor practici sociale si
a apartenentei lor la institutii comune.
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