ELEMENTE DEFINITORII ALE CENTRULUI VOIVODAL
DE LA CETATENI PUSE IN LUMINA DE CERCETAREA
ARHEOLOGICA A ANILOR DIN URMA

LUCIAN CHITESCU

Incepute in anul 1940 si continuate apoi cu intermitente, dar si cu stiruitoare efor-
turi?, cereetdrile arheologice de 1a Cetiiteni, jud. Arges au conturat, sliut cste, abia In ul-
tima vreme misura aproximativ reald a imperianfei acestei stafiuni arheologice. Re-
parcurgind, extrem de suscinl, elapele cerceifirilor de aici, constatidm firi efort ed dinlr-o
stafiune arheelogicd carecare, cu descoperiri de buni seami importante dar disparate si
prin aceasta putin edificatoare. Cetiteni a devenil. abin incepind din anul 1969 unuoi din
ohiectivele majore ale arheologici si istoriei noastre nationale, investigatiile urmirind
nu numai scoaterea la homind a vesligiilor pe care pimintul generos al patriei le adapos-
teste, ¢i, in primul rind, studicrea in chip manifest a unor probleme fundamentale ale is-
toriei romAnesti pe care cercelaren arheologici anterioard le semnalase nartial, dar firav
si ncconcludent.

Astfel, in anul 1969 st in cei urmitori, pe ingustul platou din virful monticolului
stincos ,,Cetifuia®, san ,Celitfuia lul Negin Voda®, la 723 m altitodine, In Incinla aclua-
lului schit cu acelasi nume, sugestiv au fost identificate 5i cercetate, bundoars, resturile
celei mai vechi cetiti geto-dace de zid cunoscute pind alunci la sud de Carpati si conside-
rald a fi reprezental centrul unei formativni stalale geto-dace dinainte de Burebista®.
Tot atunci s-a constatat cii infloritoarea agsezare gelo-dacicd din seeolele 11T —1 je.n. de
pe micul platou de la poalele cetitii a apdrut si s-a dezvoltat sub protecfia cetidfii de zid
si a conducdtorului ei politie sl militar pind in anul 70 i.e.n. S-a dovidit pe haze arheolo-
gice- si numisinatice extrem de eoncludente cd in anul 70 i.c.n. fortificatia de zid a fost
distrusi si incendiata violent iar conduciitorul ei inliturat de citre Burebista in actiunea
sa de unificare a intregului teritorin geto-dac. Tupi distrugerea en acest prilej si in acest
mod a cetitii de zid, asezarea geto-dacici afcrentii de la poalele ei, desi a suferit si ea dis-
triugeri partiale fn timpul ataculni lui Burebista asupra cetitii din virf, a continuat si
evolueze si dupd acest eveniment pina in ultimii ani ai secolului I i.e.n.

Si mai importantd esie insi constatarea ci peste nivelele de locuire geto-dacice,
pe care le suprapun direct si nemijloeit peste Lot, Ja Cetiiteni au fost scoase la luming deo-
sebit de importante vestigii ale civilizatiei ronidnesti medievale din perioada anterioara
credrii slatului feudal independent. in virful monticolului cu nume semnificativ ,,Cetituia
Jlui Negru Vodi”, de pildi, noile cercetliri au demonstrat refacerea si refolosirea de citre
voievozii roméni ai secolului al XIII-lea a vechii cetdti geto-dace de zid. Reconstituirea
vechilor ziduri prin folosirea noii tehnici a mortarului, grosimea i consistenfa nivelului de
locuire feudald, ce suprapuhe vechile nivele geto-dace, i mai cu seami bog#tia acestui nivel
feudal in special in fragmente ceramlce si in picse de armament si echipament militar da-
iabile in secolul al XIIi-lea si in cel urmétor, face din plin dovada in acest sens. Decpotrivi,
pe platoul de la poalele cetiifii teudale cercetirile au dovedit existenta unei intloritoare

1 Pentra cercetdrile dinainle de 1969 de la Cetdteni, vezi Dinn V. Hosetti, Sanflerul arheologic Celd-
leni (r. Meagoel, reg. Arges), in Maleriale §i cerceldrt arheologtee, VIII, Bucuresti, 1962, n. 78--86 ; acelasi,
Raport preliminar asupra cercetdrilor arheologice Intreprinse la complexul de monumenle feudale de la Celdfeni-
Arges tn enul 1965 in Monumenle {storice. Studit $i lnerdr! de restaurare, D. M, 1., Bucuresti, 1969, p. 94— 08 :
acelasi, Getdfent, Arges. Istorteul cxreetdrtlor arheologice (1), In Cerceldrt arheglogice, Muzeu] National de Istorie
A Romaniei, I, Bucuresti, 1975, 261—289.

2 Dinu V. Rosetti si Lucinn Chitesen, Cetatea gelo-dacie de la Celdfent, jud. Arges, in 3. M1, XL (1,
1, 1073, p. 55—058 - mui nou, Lucian Chitescu, Celdfeni-centrnl unet formafiuni polilice geto-dace dinainic de
statul centralizal allui Rurebisla,in Muzenl Nafional de fstorie « Romadei, V, Bucuresti, 1981, p. 71 5i urmn,
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ageziri romanesti cu caracter incipieni urban din acelasi secol al XII1-lea §i din cel urmi-
tor, ale crei resturi suprapun si aici ca §i in interiorul cetatii de sus, vechile ruine geto-
dace®. Dovezile prosperei aseziri preurbane de aiei constau in principal in urme de locuinte
de suprafati sau semiadincite, resturi de ateliere mestesngiresti de confectionat unelte,
armament si echipament mililar din fier, produse ceramice si mestesugiresti locale si deo-
potrivd de import si chiar emisiini monetare ale indepartatului Imperiu bizantio de la
Niceea. Toate aceslca demonstreazi convingitor existenta aici a unui incipient centru
de produclic si de schimb a produselor locale cu cele venite de mai deparle in special din
sudul bizantin de unde provin in primul rind produsele ceramice smaltuvite si emisiunile
monetare, in acest context trebuie mentionnt faptul ci locul pe care se giseste asezarea
preurbang se numesie ,Poiana Tiigului® si ¢ aceasta este strabdtutd pe mijloe, dinspre
sud-est ciitre nord-vest, de urmele incd vizibile in slinci ale vechiului drum comercial
de pe marginea Dimbovifeisi ale cirui urme se regisesc, la fel de vizibile, in imediata apro-
piere a celijii de piatrd din see. XIII—XIV de la Oratea.

Neceropola comunititii, situata la limita extrema nord-vesticid a ngezirii, reliefeazi
deopotriva o comunitate romAneasch durabili de rit orlodox, ce fntrefinea evidenle legaturi
cu lumea sudicii. Unele din cele 35 morminte cercetale au avut ca invenlar, pe lingd produse
locale i piese de import din sud precum cercei de Taclurdi bizanlind si chiar o moneda Li-
iald emisid de Imperiul de la Niceea in timpul lui Toan Vatatzes (1222 -1254).

Tot la Celdteni insi, la limita opusi, sud-eslicd a asezivii in discutie, clar deli-
minal de aceasta si chiar la poalele Celifii voievodale de zid din virful monticolului .,Ce-
tatuia lul Negru Vodar, a fost identifical si cereetal staruitor ping in ultima vreme, un
complex de meonumente fcudale cu caracter de unicat : doui biserici de zid ce se succed,
una lingd alta. pe toald durata secolului al XIII-lea, cea de-a 3-a $i mai tirziu, in jurul
locuin{ei conducitorului politic de aici, reprezentali de un edificiu dreplunghinlar, laic,
de mari dimensiuni (10,50 x 7 m), cu fundatia inalli din bolovani de riu i cu suprastructura
ficutd probabil, din lemn. $i cste demné de refinut, de asemenea, constatarea c¢i evolulia
in Limp si spatiu a celor patru monumente medievale din pialri, dintre care primele trei
se dateazi in cursul veaculuil al XIII-lea, doud biserici si locuinta voievodald se desla-
soari dinspre monticolul cu cetatea cu ziduri de piatrd spre apa Dimbovitei 5i nn invers ;
numai identificarea in teren, cercetarca si numerotarea monumentelor ca atare s-a ficut
in ordinea inversa rronologiei lor.

Dezvelirea si studierea acestui deosebit de imporiant coniplex feudal a demonstral
cl ne allam in fata cefor mai vechi monuniente ale civilizatici roménesti de zid pind acum
cunoscule la sud de Carpati. Este vorba mai inlii de biserica nr. 3, care face parie din ca-
tegoria hisenicilor sald, asadar cu o singurd absidd, cu wmasa altarului: de zld, cu peretii din
zidirie de piatri si mortar de var, decorata la interior si probabil si la exterior cu fresci
bizantini de cea mai huni calitate §i datati, pe baze foarte exacte si concrete, de la finele
secolului al XII-tea si inceputol celui urmitor pina la aproximativ anul 1250, cind un pu-
ternic seism a privilit peste ea o imensa stinci din monticolnl aldturat. Paralet cu acest
prim monument orlodox de zid a functionat in imediata apropiere, pe latura de sud a lui
de care ¢ra legatd printr-o alee pietruiti, o Jocuinga dreptunghiulari cu laturile de 10,50 %
7 m, cu fundatia inalti din bolevani de piatrd si cu elevagia facuta probabil din lemn, edifi-
ciu distrus si el in acelasi mod si de acelasi seism care a pus capat existentei primului licas
de cult de aici'. Imediat dupi disirugerea in acest fel a acestor prime edificii din,
piatra §i cu nateriale parfial recuperate de la ele,'a fost ridicald la 13 m sud biserica nr. 2,
tot din piatrd si moriar de var si tot decoratid cu frescdi, dar avind un plan treflat, Acest
nou edificiu de zid, cu plan treflat, a functionat la rindu-i de la circa anul 1250 pind in
prima decadi a secolului al XV-lea, cind a fost rupt si astfel distrus de o mare revirsare a
riului Dimbovita. Distrugerea de citre apa Dimbovijei & biserivii nr. 2 a determinat, in

3 Lasiaa Ghitescu, Cereatdri arficologlee la Celdfeni, jud. Arges, in Cerceldri{ arheologice, Muzeul Nalio-
nml dz Istoric a Raininiei, 11, Bucuresti, 1976, p. 155—188.

¥ Lacian Chitescu $i Anca Paunescu, Cereeldrife arheolagice efecluale la camplezul de monumente ff -
dale de la Celdfent, jud. Arges. Locuinja voicvodald, In Cercetdri arheelogice, Muzeul Najional de Islorie 2 Romi-
niei, VI11, 1986, p. 67 si urm.
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fine, ridicarea de indata, la numai 3 m depdrtare, a celui de al patrulea monument de zid
de aici si enume biserica nr. 1, in formi de navi, [ard picturi exterioare sau interioare,
avind interiorul varuit si exteriorul decarat prin alternantele de cirimidi si de piatr ale
zidariei aparente, manunient ce va fi in functiune pind  destul de tirziv in evul mediu®,
In jurul primelor doui monumente ortodoxe de zid din secolul al X1I1-lea a functionat
o necropoli proprie acestui sector dinstinct al asezirii din care au fost cercetate 45 mor-
minte din secolele XIIT §i X1V, cele mai vechi dintre ele avind si inventarul cel mai valaros,
motiv pentru care aceastd necropeli, net deosebiti si separald de prima desi absolut con-
temporand cu ea, a fost atribuita virfuriior sncietitii feudale laice 3i bisericesti de aici.

Avemn in felul acesta de-a face la Cetdteni nu numai cu cele mai vechi monumente
feudale de zid cunoscule pini acum la sud de Carpati dar si cu cea mai concreta si mai
concludenti dovadi a arganiziini superioare a poperulni rom#n pe plan ccouomic, social,
politic, militar si cultural pe toald durata secolului al XIIT-lea. IPrezenta efectivi in virful
meonticolului ““Cetatuia lui Negru Voda“ pe intreaga duratd a secolului mentionat a unei
prime cetiati rominesti de zid ce domina si proteja la poalele ei pe n suprafati restrinsa
si ingustd de teren, strict delimitatd natural de riul Dimbovifa, Valea Chililor si Valea
lui Coman, o prosperd asezare feudali cu caracter incipient urban, ca si existenta celor
doud prime edificii de zid, de forme si rit bizantine si ortodoxe ce se sncced st se grupeazi
distinct cu mult peste durala intregulni secol la limita sud-eslich a asezéirii, chiar lingi
locuin{a conduciitorului politic, argumenicazi deplin exislenia la Cetéfeni a unui important
ceniru voievodal. In eadrul acestuia se relicfeazi atit membrii de rind ai comunititii,
ateslaii de locuintele si alelierele megtesugiaresti din Poiana Tirgului*, ca i de necropola
crestind disfinetd de la Jimita extreind, nord-veslica a asezirii (acei rustici” atestati anume
in secolul al XIll-lea in regiunile noastre de unele izvoare scrise) cit si virfurile laice si
religioase ale comunitliafii feudale de aici (acei ,majores terrac’) alestate deopotrivi de
monumentiele de zid grupate distinel la limita opusii, sud-esticd a asezirii si de necropola
speciald din jurul primelor monumente reiigioase. Esle un cenéru care a funcfionat, cel
putin o vreme, in paralele cu cele similare dar mai putin eveoluate de la Breaza (com. Lisa,
jud. Sibiu). Curiea de Arges si probabil si cu cel de [a Cimpulung, in cadrul wnei forma-
tiuni statale roménesti de nivel voievoedal nnitare din punct de vedere etnic 5i cultnral
i care se intindea pe ambii versanti ai Muntilor Figiras. Am considerat, de mai multi
vreme, c¢d statiunile arheologice mai sus mentionale sint centre ale formatiunii statale
romanesti atestatd in 1247 de Diploma cavalerilor ioanifi®, deoarece, folosind constatirile
lui Gheorghe 1. Britianu, ,rezultd ci un singur stat romanesc exista la acea vreme in
stinga Oltului, veoievodatul lui Seneslau®. Consideratia avea la bazi caracterul absolut
unitar al productiei ceramice din aceste aseziri, ceramica ce constituie faza mai evaluati
a ceramicii comunititilor roménesti din Tara Birsel din secolele X1 —XII care dezvol-
taserd, la rindul lor, cultura materiald romnéneasci anterioari din secolele VIII—XI st
indlfaseri, de teama inaintarii cuceritorilor unguri, in locuri mai reirase §i mai ascunse,
cele dintii cetdti roméanesti din pamint $i bolovani de piatrd pe care le cunoastein in seco-
lul al XII-lea. Fiindci cetifile din pAmint si blocuri de piatrd din Tara Birsei, de pe dea-
lurile Lempey, Sprenghi si Telin fac legitura ditectd gi nemijlocitd intre mai vechile,
cetdli romanesti, din lemn si pimint, centre cneziale si voievodale din epocile antericare
acele ,umile si negre rivale ale castrelor din apus “* si cele dintii cetifi roméanesti de zid de
la Cetifeni si de la Breaza care prezinta similitudini intrc ele, inclusiv primele lor inceputnri
in epoca dacicid. Se demonstreazi astfel pe cale arheologicd, palpabila, deplina temeinicie
a aserfiunii istoriografiei noastre mai vechi teoretice dar logice, potrivit céreia, ,istoria
artel feudaic roménesti... incepe nu en moumente bisericesti ¢i cu retiti ridicate de sti-
pinitorii laiei®s,

® Luecian Chitescu, Anisoara Sion si Spiridon Cristocea, Cerceldrile arheologice efecinale la complezu!
de monumente feudale de la Cetdfent, juc'!. Arges, in Cerceldri arheologice, Muzcul National de Istorie a Homaniei,
VI, Bucuresti, 1983, p. 51-—57.

® Lucian Chifescu, 0 formafiune polilicd romanesed la nord 5i le sud de Munfit Fdgiray in secolul al
XIlI-tea, in Repista de islorie, tom. 28, nr. 7, 1975, p. 1 033—1 042,

? Gheorghe I. Bratianu, Tradifia istortcd despre intemeterca stalelor romaregti, Bucuresti, 1980, p. 106.

8 P. P. Panaitescu, Intreducere in fstoria calfurtt romdnesfi, Bucuresti, 1969, p. 90.

* Idem, p. 346.
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Adiugind acum complexul distinct de monumente feudale din cadrul agezirii de
la Cetdteni cu doud hiserici de zid de rit ortodox, pictate cu frescd, ce se succed pe toata
durata secolului al XIII-lea lingi locuinfa conducitorului politic de la poalele cetatii de
zid, avem o imagine mult mai cuprinzatoare si elocventi a ceea ce a insemnat in fapt un
centru voievodal roménesc in perioada sa de maxima inflorire, asadar, inainte de statul
domnesc, Mai intii ni se pare c¢i o semnificatie cu totul particulard o are insii conslatarea
ci cel mai vechi monunient ortodox de zid, datat sigur, de la sud de Carpafi nu apare intr-o
asezare sitcescd oarecare, ci intr-un centru preurban voievodal, anume chiar la piciorul
cetifii de zid a conducitarului politic si lingd locuihta acestuia e care era legati direct
printr-o cirare pietruitd, Prin aceasta se confirma pe cale arheologicd a altd constatare
istoricd mai veche ca si la noi, ca pretutindeni de altminteri, unde ea apare pentru prima
data, ,biserica-sala de piatrd nun e decit o transpunere a bisericii de lemn bastinage din
regiunea respechtivd, in material de piatri, Ea apare mai intii intr-un centru politic
dezvoltat devarece numai intr-un asemenea cadru superior de organizare a societitii feu-
dale rominesti existau conditii si posibilitati de trecere de la arhitectura traditicnald
din lemn la cea din piatra, asa cum s¢ intimplase §i in cazul cetétilor, la aceasta contribuind,
de buna seami, si zonele de deal si de munle in care societatea romAneascd a [ost nevoiti
si-51 piistreze si sd desiviryeascd propriz-orgianizare slalald, in condiliile in eare majori-
tatea teritoriului siu era dominat politic de cuceriterii straini. In centrele politice cneziale
si voievodale s-a fAcut, dupi cum awm vizul, trecerea de fa cetitile din lemn §i pimint la
cele de pidtrd ¢i 1ot intr-un asemenca cenlru evoluat constaldm {recerca e la biserica
de lemn a comunilatilor satesti de pind atunci, la, biserica feudalda, voievodala, de zid.
Forma celei mai vechi hiserici de zid de la Cetateni constituie varianta clasica a asa nu-
mitelor biserici-sali rdspindile deopotrlvid in secilele X1I— XTI atit in arhitectuta bal-
canici cit si in cea romanici, ele {iind ,comune si pentrn catolici $i pentru ortodocsi.
Cu planul lor dreptunghiular, susfinut de stilpi, ele reprezinti dezvoltarea casei de lemn
de sub padure 5i sint, probabil, o creafie a artei cneziale”.!? Biserica —sald de I[a Cetiteni,
cu picturd bizantina $i cu masa allarului din piatrd, speciflice ortodoxiei, este emaniatia
timpurie a organizirii supericare roinanesli voievodale acecasi care, aproximativ la anul
1250, in urma distrugerit seismice a primului edificiu, inalla imediat §i ir apropiere o alti
bisericd de zid, cu plan treflat, pictata si ea, asigurind astlel permanenfa si dezvoltarea
pe mai departe a civilizajiei feudale proprii in cadrul aceluiasi centru statal. Al doilea
monument ortodox de zid de la Cetdleni ilustreazi, la rindu+i, cd edificiile cu plan trefat
sinl si ele rezullatul dezvollarii inlerne a societdfii romAnesti medievale 5i nicideeum un
elemeni. adus tirziu din afard. Ea asiguri organizarea culturaii fevdald locald pini in sec.
al XV-lea, iar din punct de vedere tipologic face lcgitura intre cel mai vechi monument
cu plan treflat cunescut pind acum la noi, biserica de la Niculifei din sec. X1-XII si mo-
numeniele religioase rominesti clasice, inliturind astfel definitiv ipoteza venirii tirzii din
afari In secolul al XIV-lea a2 plamdui treflnt prin intermedinl cilugérulul Nicodim,
creatorul Voditei,

Deopetrivd, monumentele feudale din secolul al XIII-lea de la Cetajeni demon-
slreazi cu priscsiid, impreuna cu edificiul din acelasi secol de 1a Curtea de Arges, existenta
sigurd in regiunile noastre a unei organizari supericare bisericesti proprii cu mult inainte
de crearea statului independent, anume in vremea cind §i izvoarele scrise consemneazi
pe ,romanii ce se socotesc crestini, totiisi avind diferite riturisi obiceinri” 5i care aseultd
de ,.pseudoepiscopi, ce {in de ritul grecilou**. Prin toate aceslc clemente componenie,
prin finsisi existenta Ior succesivi in asezarea de sub cetatea de zid voie-
vodala, bisericile de zid piccate ,,ce tiu de ritul grecilor”, de la Cetajeni-atesta ci ridicarea
unor atari monumente, ca si activitatea ,pseudoepiscopilor”, sau, in general rezistenfa
roménilor impotriva propagandei catolice, anume in aceasti vreme si in aceasti zoni,
se exercitau la adipostul cetafllor si sub protectia sefilor politict proprii, in cazul de fata
voievodul a carui locuinjd o constatdm, aici pentru prima dati, la poalele cetdjii si in
apropierea nemijlociti a ldcasului de cult, asa cum vor fi amplasate, un secol mai tirziu,
casele domnesti. Avem, astfel, proba materiala concreti ca, intr-adevir, virfuriie societdtii

* v Vitdsianu, Isforia arlei feadale in (drite jomndne, 1, Bucutesli, 1969, p. 72.
U P, I'. Panaitescu, op. cit., p. 350.
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feudale roménesti, boierii. cnezii $i voievo.ii ,0-au creat numai o organizare politica noui,
ci $i una culturald proprie, comuna celor trei $ari romanesti. Ei au creat biserica feudala,
care a fnceput si ia locu! celei populare®. Faptul ci in cuprinsul centruini voievodat dela
Cetiiteni, mai mult cercetat decit altele, se constatd o locuire 5i o achivitale feudald, nein-
trerupte s5i complexe pind tirziu si nu se sesizeazd deloc efectele negative ale invaziei mon-
gole din 1241, pare a proba si pe aceast cale ci voievoillatul roménesc de pe ambii ver-
santi fagariseni a riimas, ca si in alte locuri adipostite de la noi sau din alte teriterii invadate
de mongoli, Lol timpul sub cirmuirea voievozilor locali. Acestia, la addpostul muntetui
si sub prctecyia fertificatitler proprii, au organizat pe mai departe, in relativi liniste, so-
cietalea si civilizalia romaneascd pe cale proprie, alituri de tatari o vreme si impotriva
lor mai apof, pind la cliberarea (reptatd si definitivd a intregului teritoriu romanesc
Ge la sud de Carpati de sub dominatia mongola. Iar in aceastd privin{a, ca si in formarea
statului roméanesc independent, voicvadatul din Carpati, cu centre importante la nord si
la sud de Muntii [Figaras, la Breaza, Cetiiteni, Curtea de Arges, sau Cimpulung, a avut
de bunid seami. rolul hotiiritor, Basarab 7, fiind socotit pe bunmd dreplate, vrmasul lui
Sencstau'. Tn acelasi timp, insi, caraclerul mai eveluat si mai complex al eentrului voie-
vodal de la Cetateni faid de cel de la Breaza pare a confirma si mai mult tradifia descile-
catului din I"dgaras in sensul autchton pe care l-au acreditat marii nostri istorici, A. D,
Nenapol™ si Gheorghe I. Bratianu®™, prin mufarca cenfrului politic, a scaunufui, de la nord
la sud de Muntii Fagiras, respectiv de la Breaza la Cetéteni, dar in cadrul aceleiasi for-
matiuni statale romanesti cu existentd indelungati si {raditii strivechl pe ambii versanti
fagaraseni's. Noile descoperiri de Ja Cetdteni, si in primul rind locuinta voievodala si cele
dintii edificii de colt din zid, par a confirma si mai mult infelegercea in acest [el a inlemeierii
prin locuitarii bistinasi ai piminlului, dupa cunr realitafile din Tara Birsei (périsirea ase-
ziriler de cimpic de citre comunilifi'c romanesti de teama inaintarii maghiare, ascunderea
de tezaure, relragerea si ridicarca mai spre munte de ciitre aceleasi comunititi a celor dintii
cetdfi roménesli din pamint si bolovani de piatri), preced si juslificd mutaren centrului
politic dintr-o parte in alia a Carpatilor intr-o vreme in care presiunile maghiare se vor
fi intetit atil asupra virfurilor societ3tii romanesti din Transilvania — ce vor fi excluse
dupi 1291 din adunirile pentru dieta vaievodatului $i inlocuite eu clemente cumane —
cit 5i asupra formatiunii statale romanesti de pe ambii versanti ai Fiagirasilor. Ca in
secolul al XITi-lea va fi fost vorba numai de mutarea centrului politic, a scaunului, de la
nord la sud de Muntii Figiaras, de tearma presiunilor maghiare, dar in cadrul aceluiagi
stat i nu de parasirea Tarii Figirasului, care a rimas pe mai departe in cadrul aceleiasi
comunitifi si formatiuni voievodale si apoi in eomponenfa Tarii Romanesti, esle dovedit,
intre altele, de titulatura domnitlorilor roméani de mai tirziu, Viaicu Vodi sau Mircea cel
Batrin, care sint pe mai departe stapini ,in partile de peste muntii* §i ,voievozi ai Tarii
Figarasului“. Numai in virtutea unei locuiri si stipiniri romanesti strivechi si neintre-
Tuple pe ambii versantifigiriseni au putut domnitoril roméni de mai Lirziu si stipineasci
cu depline drepturi si egala suzeranitate la sud si la nord de munti 5i din acelasi motiv a
rimas Tara Fagirasului una din cele mai curat romanesti din tot cursul istoriei, In cuprinsul
acestei formajiuni statale reminesti voievodate de pe ambii versanii carpatini, centrul
politie principal (scannul) a putut fi mutat, prin urmare, in diferite locuri in functie de
necesiti}i strategice majore, el putind foarte bine, datoritd cresterii presiunii maghiare,
sd se deplaseze, in lumina traditiei istarice si a descoperirilor arheologiee, din Fagiras,
eventual de la Breaza, si ,pogorindu-se pe apa Dimbovitei)!?, si poposeasci, pentru o
vreme, la Cetiifeni, apoi la Cimpulung si Curtea de Arges, iar mai tirziu la Tirgoviste si
Bucuresti, mutarea capitalei fiind, dopa cum se stie, una din caracteristicile feudalis-
mului roméanesc.

12 rbidem, p. 326.

Ibtdem, p. 296, 300.

1 A. D. Xenopol, Histoires des Roumatns de la Dacie Trajana, Paris, 1896, p. 198 § urm,
Yo(theerghe 1. Brdljanu, op. cit., p. 90— 91.

1 T ueian Chilescu. Jor. eit., p. 1042,

W Letopisejul Canlaeuzinese, in Cronicari munlent, Bucuresli, 1961, p. 83,
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E1EMENTS DEFINIS DU CENTRE VOIEVODAL (PRINCIERY DE CETATENI, M1 EN LUMIERE
- PAR LA RECHERCHE ARCHEOQLOGIQUE DES DERNIERES ANNEES

— Résumé -

L’auteur présente et concenlre les preuves caractéristiques du ceulre princler (voicvodal) du X111-éme
sitele de Cetiiteni, dép. d"Arges. apparucs comme Suite des recherches archéologiques effectuées durant les
derniéres années, 1l $’agit surtoul de la cilé aux murs en pierre située sur le sommmetl de 1a colline ,Cetdluia
lui Negru Vodi*® ct de I'élablissement «'un caractére urbain, contemporain, du pied de la colline et qui conle-
nait des hakitalions, des ateliers d'arlisans, des produits locaux et d’importation, ainsi qu'une nécropole
propre.

Vers la limite du sud-ouest de I"établissement s'éleraient, en succession, deux églises orlhodoxes ct
unc hobitation princiére.

Ce centre de production el d’échangc, contenanl les premiers dilices moyen ageux en pierre conu
au sud des Carpates, esl conslderé comme un centre princier appartenant 3 Sencslau, un prince roumaln men-
tionné dans lc Diplome acrordé en 1247 au Chevaliers de 1'Ordre hospitalier de Sainl Jean.

WWW.mnir.ro





