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THE LARGE EARTH VALLUM. PREVENTIVE ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS, A 2 MOTORWAY TRAJECTORY,
BUCURESTI — CONSTANTA, CERNAVODA — MEDGIDIA SECTOR, KM 159+000-159+150,
FACLIA — SALIGNY, CONSTANTA COUNTY

The large earth vallum is a liniar fortified complex, 41km long, crossing Dobrudja from West to
East, continuously palallel to the former Carasu Valley, nowadays the Danube — Black Sea Canal. The
preventive archaeological research campaigns 2011-2012 on the site of the large earth vallum was
occasioned by the construction of the a2 motorway. following a brief review of the technical data concerning
the Dobrudjan linear fortifications, especially the large earth vallum, as results of the field observations and
investigations (trajectories, constituent and constructive elements ~ earth batters, ditches, forts and castles,
dimensions, spatial and temporal relations), the present paper focuses on the new observations about the
structure of this earthwork. the total width of the fortification (consisting of northern ditch, mound, southern
ditch) was thus about 30-36 meters; the large earth vallum comprises two ditches: the northern one, 4-6.70
meters wide and 3-3.60 meters deep, the southern one, 3.60-6.50 meters wide and 2-3.90 meters deep,
flanking a mound about 2—2.90 meters high, set back some 8—10.40 meters from the northern ditch edges. the
mound was built using material dug from both contemporary ditches. considering the data recorded and the
analysis of the archaeological finds (pottery and a weapon), the proposals for the dating the fortification
indicate the 9"-10™ centuries, allowing to restrain the interval to the 9" century.

KEYWORDS: Dobrudjan linear fortifications, valla, the large earth vallum, mound, ditch
CUVINTE CHEIE: fortificatii liniare dobrogene, valuri, valul mare de pamant, rambleu, sant

INTRODUCERE

Fortificatiile liniare care bridzdeazid centrul Dobrogei, intre localititile Cernavoda si
Constanta, la sud de Canalul Dunire — Marea Neagrd, cunoscute sub numele de valul mic de
pamant, valul mare de pamdant si valul de piatrd (PL. 1/1), au fost considerate un sistermn, unitar sau
compus din elemente succesive in timp §i independente unul fata de celalalt, a carui cronologie §i
atribuire politico-militard a constituit §i constituie incd sursa multor controverse stiintifice.

Construirea autostrizii 2 Bucuresti-Constanta, in special a tronsonului Cernavodia —
Medgidia, a afectat traseul acestor fortificatii liniare pe un segment de circa 100 m pentru fiecare
dintre ele' (P1. I/2)*, permitdnd totodati cercetarea acestor monumente.

Obiectivul arheologic prezentat in contributia de fa{a reprezinta un segment din fortificatia
liniard valul mare de pdmdnt, situat la sud-vest de localitatea Faclia® si la vest de punctul Gura

' Valul mic de pamdnt a fost cercetat pe traseul Autostrazii Bucuresti—-Constanta atdt pe tronsonul cuprins intre
Cemavoda s1 Medgidia, km 169+800-171+000, in zona localiti{ii Pestera, in anul 2010 (Ionita, Magureanu 2011, 211),
cat si pe tronsonul cuprins intre Medgidia si Constanta, km 197+800-197+960, in extravilanul localititii Valu lui
Traian, in anul 2011 (Cliante er alii 2012, 294). Valul mare de pamdnt a fost cercetat pe tronsonul Autostrazii
Bucuresti—Constanta cuprins intre Cemavoda si Medgidia, km 159+000-159+150, in zona localitatii Faclia, in
campaniile 2011-2012 (Damian et alii 2013, 216-217, nr. 121), iar valul de piatrd a fost cercetat in aceeasi perioada, in
zona km 155, de un colectiv coordonat de Traian Cliante.

? Autorii acestei contributii adreseazid multumiri lui Andrei Magureanu (Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan™) pentru
imaginea reflectdnd raportul dintre traseul A 2, tronsonul Cemnavodi-Medgidia, si cel al fortificatiilor liniare
dobrogene.
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Ghermelelor, in primii 7 km vestici ai valului, amplasat intr-o zond marginita la nord de o rapa
naturala adanci, ce pare sa fi completat complexul din perspectiva fortificari (PL. I1./1-2, IIL1, IV).

ISTORICUL CERCETARII

Fortificatiile liniare din spatiul Dundrii Inferioare® i, in special, cele din Dobrogea® au
beneficiat, de-a lungul timpului, de o bogata si variata literaturd, in care insisi existenta lor, prin
traseele §i orientarea santurilor lor, coroborate de eventuale izvoare scrise si arheologice, a condus
la interesante consideratii istorice, grevate de dificultiti majore, de la cea a parcurgerii de la o
extremitate la alta din cauza lungimii pand la cea a explorarii din punct de vedere arheologic.
Problema majora a cercetdrii fortificatiilor liniare este legatd de incadrarea cronologica, deoarece
fie cd traseul lor se desfasoara in zone putin sau deloc locuite sau in spatii in care intra in contact cu
putine complexe arheologice bine datate, fie cé in structura lor apar doar intimplator elemente utile
in acest sens.

Valul mare de pamdnt, cel mai scurt dintre cele trei valuri ce brazdeaza mijlocul Dobrogei
intre Cernavoda si Constanta, masoard 54 km sau, mai precis doar 41 km, dacid se {ine cont de
intreruperea sa intre punctele Gura Ghermelelor si ,,La Pietre™. Capitul vestic al valului se afla pe
malul drept al Dunarii, la circa 1 km nord-vest de satul Cochirleni, la nord de Cetatea Patulului,
deci in acelasi loc cu cel al valului mic de pamant, iar cel estic la 1,5 km distanta de zidurile
anticului Tomis. Pe o distanta de aproape 4 km, valul mare este construit prin suprainil{area valului
mic de pamdnt. Din locul in care se separa de valul mic, valul mare de pdmdnt continua in linie
dreaptd spre est, pe o distantd de incd 3 km pénd in punctul numit Gura Ghermelelor, situat pe
malul drept al vaii Carasu, unde se intilneste cu valul de piatrd. intre Gura Ghermelelor si punctul
,La Pietre” se constatd o intrerupere a valului’, cei ce l-au iniltat considerand probabil ca Valea
Carasu, impreund cu malul siu inalt, constituie o aparare naturala suficient3, nemaifiind nevoie de
o dublare a ei printr-o fortificatie artificiala®. Din punctul ,,La Pietre”, valul isi continua traseul de-a
lungul malului sting al Viii Carasu, paralel cu valul de piatra si imediat la sud de acesta’. Dupa ce
stribate orasul Medgidia, unde a fost distrus de constructii, sectioneazi cotul dealului Castelu si
coboard in Valea Carasu, in apropiere de gara Dorobantu, la est de Castelu si la 1 km vest de Poarta
Alba, fiind intersectat aici de valul de piatrd. Din acest loc se departeazid de valul de piatrd,
pornind spre risarit, inscrie un fel de arc, lasand la sud localitatea Murfatlar si coboara spre sud,
mergand apoi aproape in linie dreapti, pani la tarmul mirii, la 1 km sud de valul mic de pamant",
tdrm pe care-l atinge in vestul Constantei, capatul sau situdndu-se la 1-1,50 km distanta de zidurile

3 Cercetarea valului mare de pdamdnt pe traseul Autostrazii 2 Bucuresti—-Constanta, tronsonul cuprins intre Cernavoda si

Medgidia, km 159+000-159+150, in zona localitatii Faclia, efectuatd in campaniile 2011-2012, a fost organizatid de

Muzeul National de Istorie a Romaéniei.

Pentru caracteristicile §i semnificafia fortificatiilor liniare in general, vezi Vulpe 1974, 267-270; Napoli 1997, 7-20,

109-112; Croitoru 2004, 125-150; Croitoru 2007.

Pentru bibliografia problemei valurilor din Dobrogea, vezi Bammea 1971, 97-120; Diaconu 1972, 373, nota 1; Rasev

1987, 49, nota 4; Napoli 1997, 341-358, fig. 217, 232-256, pl. XXV-XXVI; Manucu-Adamegsteanu 2001, 76-86;

Bogdan Caténiciu 2006, 411-414 si pl. I; Damian 2015, 47-91.

Pentru descrierea traseului valului mare de pamant, vezi Michel 1862, 14-28, 32-35; Tocilescu 1900, 167-175;

Schuchhardt 1918, 22-30; Vulpe 1938, 360-361; Bamea 1971, 99, harta 1V; Diaconu 1972, 375; Petre 1973, 27, nota

3; Papuc 1992, 323-324; Napoli 1997, 342; Manucu-Adamesteanu 2001, 78.

Intreruperea de 13 km a valului mare de pamant, constatata de Grigore Tocilescu si Carl Schuchhardt, nu apare pe planul

lui Jules Michel, a cérui corectitudine de inregistrare a traseului nu poate fi contestata, avand in vedere tocmai misiunea sa

in Dobrogea anului 1885, si anume studierea terenului in vederea construirii unui drum intre Constanta si Rasova. De altfel,

Jules Michel chiar precizeaza faptul ca valul mare de pamdnt, care are cel mai accentuat profil dintre cele trei, poate fi urmarit

fard intrerupere de la malul Dundrii pana la faleza Marii Negre (Michel 1862, 18). in legatura cu aceasta intrerupere, Radu

Vulpe considera ca este un indiciu al faptului ca valul, inceput concomitent de la extremitifi, nu a fost terminat, el explicand

aceasta prin presiunea evenimentelor istorice (Vulpe 1938, 373). Aurelian Petre credea ca intreruperea se datoreazi

constructiei caii ferate, care strabatea, pe vremea lui Tocilescu §i Schuchhardt, mlastinoasa vale Carasu §i pentru al carei

terasament s-a folosit o uriasa cantitate de pamant, extrasa probabil din valul mare (Petre 1973, 31).

* Bamnea 1971, 99

% Tocilescu 1900, 179. Gheorghe Papuc (1992, 324) precizeazi ca pe toata portiunea cuprinsa intre punctul ,,La Pietre” §i
Gara Dorobanfu, ceea ce totalizeaza peste 10 km, adica un sfert din lungimea valului de pamdnt, acesta se desfagoara
paralel cu cel de piatrd, aflandu-se la circa 40 m spre sud.

' Papuc 1992, 324, nota 8
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anticului Tomis''. Inainte de intrarea in Palas, este sectionat de soseaua asfaltatdi Cernavodi—
Constanta, mai departe de linia feratdi mergind in aceeasi direcfie, iar aproape de mare este
intrerupt de soseaua Constanfa—Mangalia.

Cercetirile arheologice'” — reprezentate fie de simple periegheze', fie de sondaje propriu-
zise'* — au permis o serie de observatii in ceea ce priveste complexul fortificat reprezentat de valul
mare de pamdnt. Fortificatie liniara compusi'®, a cirei latime totald in momentul constructiei era
de 34 m'®, consta dintr-un rambleu inalt de 2—4 m'” si lat la bazi de 12-20 m"®, prevazut cu doud
santuri, unul la nord, mai mare, lat de 10—12 m si adanc de circa 4 m'’, si un altul mai mic, situat la
sud de val, lat de 5-7 m §i addnc de 1-3 m™. Adéncimea initiald a santului din fata valului, deci
nordic, si indl{imea pastratd a valului totalizeaza 7,05-7,10 m, dar indl{imea ini{iala a obstacolului
atingea probabil 9-10 m*'.

Fortificatia era prevdzutdi cu o seric de castre §i castele de pamant, de formi
dreptunghiulara, amplasate pe latura sudici a valului’®, cirora li se adauga fortificatia de piatri de
la Cetatea Pétulului®, precum si — dupi unele pireri — cele doua ringuri de la Poarta Alba™.

"' Tocilescu 1900, 155-156

"2 Ne referim atét la cele vizand doar valul mare de pamdnt, precum contributia de faa, cat si la cele interesate de
elementele de fortificatie adiacente.

3 Efectuate de: Jules Michel in anul 1855 (Michel 1862), Carl Schuchhardt in anii 1884—1885, 1898 si 1917
(Schuchhardt 1918), Grigore Tocilescu i Pamfil Polonic in anul 1889 (Tocilescu 1900). in aceastd serie se inscriu
cercetdrile de suprafata efectuate de Eugen Comsa de-a lungul valului mare de pdmdnt (Comsa 1951, 233-235 si fig.
1), pe traseul valului mare de pdmdnt si al valului de piatrd in portiunea cuprinsa intre Medgidia si Cernavoda (Comsa
1957, 328-333 si harta de la fig. 5), precum si cele efectuate in 1969 de citre Aurelian Petre pe traseul valurilor de
pamant (Petre 1973, 31). Acestora li se adaugi cercetérile de suprafatd din 1981 pe traseul valului mare de pamant i al
valului de piatra, apartinand loanei Bogdan Caténiciu (1996, 204 si fig. 6b).

" Intreprinse de: Carl Schuchhardt, ldngi gara Palas, in castrele mari or. Il si nr. IV (= XXVI T) si in castelul alfa al
valului mare de pdmdnt (Schuchhardt 1918, 17-22); Radu Vulpe, in castelul XIlI T (Vulpe 1938, 366, 368-369, nota
1); lon Bamea si Petre Diaconu, in anul 1966, in zona Cochirleni, In apropiere de capitul vestic al fortificatiei, in zona
cuprinsi intre malul Dundrii si castrul Il Tocilescu (Bamea 1971, 115; Dumitrescu 1971, 108, nr. 77; Diaconu 1973-
1975, 201, 203-206); Adrian Panaitescu, in anul 1977, in zona localitiii Palas (Panaitescu 1978, 243-244); lon
Barnea, Petre Diaconu si Al. S. Stefan, in campaniile 1967-1968, in ringul de la Poarta Alba (Dumitrescu 1971, 134,
nr. 228); Gheorghe Papuc in anul 1987, in zona localitétii Castelu (Papuc 1992, 323-325) si in anul 2001, in zona
localitatii Cochirleni (Papuc 2002, 107-108). Vezi si Manucu-Adamesteanu 2001, 79-80.

15 Napoli 1997, 1213, 24, tableau 7, 5355, 342-347, fig. 236240 pentru sectiuni, fig. 241-244 pentru castre

'® Papuc 1992, 324-325, fig. 1; Papuc 2002, 107

"7 Jules Michel (1862, 19) apreciazi in jur de 9 m obstacolul rezultat din insumarea inaltimii rambleului de pamént si a
adancimii santului, din secfiunea publicati de el reiesind o indl{ime a valului mare de pamdnt de 5 m (Michel 1862, 45,
fig. II; Petre 1973, 30, fig. 3.4). Vezi si Tocilescu 1900, 155-156, fig. 83-84; Schuchhardt 1918, 25-26, Abb. 6-7,
Bamea 1971, 99; Panaitescu 1978, 243. Radu Vulpe mentioneazi o inéltime a valului cuprinsi intre 3 §i 6 m (Vulpe
1938, 361). Agger lat la bazd de 14-16 m si inalt de 3—4 m, cu fossa spre nord, latd de 10 m si adanca pédnd la 2 m, cu
un al doilea sanf, mai putin adanc la sud (Bogdan Cétaniciu 2006, 411). Joélle Napoli (1997, 12, 24) mentioneazi o
ndltime a taluzului de 4 m. Gheorghe Papuc subliniaza ca rambleul este lat la baza de 17 m, cu inilfimea pastrata de
2,60-2,80 m (Papuc 1992, 324-325, fig. 1; Papuc 2002, 107).

'8 Latimi variind intre 12 m (Tocilescu 1900, 155) si 20 m (Barnea 1971, 99). Din sectiunea publicati de Jules Michel,
reiese o latime la bazd a valului mare de pamdnt de 14 m (Michel 1862, 45, fig. II; Petre 1973, 30, fig. 3.4; Napoli
1997, 24, 344), iar Schuchhardt (1918, 25-26, Abb. 6-7) mentioneaza o largime de 14-16 m.

¥10m largime — Michel 1862, 45, fig. 1I; Petre 1973, 30, fig. 3.4; Tocilescu 1900, 155-156; Barnea 1971, 99; Panaitescu
1978, 243244 sau 12 m largime — Papuc 1992, 324-325, fig. 1; Papuc 2002, 107; 3 m adancime — Michel 1862, 45;
Petre 1973, 30, fig. 3.4; Vulpe 1938, 361; Bamea 1971, 99 — sau 4 m adancime — Panaitescu 1978, 243-244; Papuc
1992, 324-325, fig. 1; Papuc 2002, 107. Manucu-Adamegteanu (2001, 78) mentioneaza o adincime de 5-7 m pentru
santul nordic. Napoli (1997, 24, 344) precizeaza o largime de pana la 13 m si o adancime de cel putin 2 m pentru santul
nordic, sugerand o forma in ,,V” a acestuia.

07 m largime — Michel 1862, 45, fig. II; Petre 1973, 30, fig. 3.4); 3 m adincime (Vulpe 1938, 360-361); vezi si Barnea
1971, 99; 5 m largime si 2,50 m adancime — Panaitescu 1978, 243-244). Napoli (1997, 24, 344) mentioneazi o largime
de pani la 9 m si o adincime de 4,50 m pentru sanful sudic, precum si o forma in ,,V” a acestuia. Santul din spatele
valului, deci sudic, sapat la oarecare distantd de val, are litimea de 5 m, iar addncimea este de | m (Papuc 1992, 324-
325, fig. 1; Papuc 2002, 107).

' papuc 1992, 324-325, fig. 1; Papuc 2002, 107

22 Grigore Tocilescu aminteste 52 de castre, dintre care 25 de dimensiuni mari, 26 de proportii reduse, toate de pamant, la
care se adaugad unul de piatrd pe malul Dunarii, respectiv Cetatea Patulului (Tocilescu 1900, 156, 169-174). Carl
Schuchhardt mentioneaza 35 de castre mari §i 28 de castre mici (Schuchhardt 1918, 30—44). Radu Vulpe noteaza 57 de
castella, dintre care 29 mari si 28 foarte mici (Vulpe 1938, 361). lon Bamea precizeazi ca este vorba de 63 de castre,
respectiv 35 de fortarete mari si 28 de castele mici de pamant (Barnea 1971, 99-100). Vezi si Diaconu 1972, 375;
Diaconu 1973-1975, 200; Papuc 1992, 323. Castrele valului mare de pdmdnt au fost numerotate §i descrise de
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in ceea ce priveste tehnica de construire a valului®®, prezenta celor doua santuri, precum §i
a celor doua tipuri de castre®®, a condus la ideea existentei mai multor faze in ridicarea valului mare
de pamant, fie doud”’, fie chiar trei’®.

Valul mare de pamdnt a fost ridicat cu ajutorul pamantului excavat din ambele santuri”’; o
situafie speciala este reprezentatd de acea portiune din traseul valului mare de pamant care coincide cu
valul mic, respectiv zona avand o lungime de circa 4 km de pe malul Dunérii pana in punctul in care se
bifurca cele doui valuri®®. Pe aceasti portiune cele doua trasee confundandu-se, se pare ci aceia care au
construit valul mare nu au ficut altceva decat sa reamenajeze valul mic, sipand un sant pe latura nordici
si suprainaltind valul cu pamantul scos de pe aceastd laturd; deci, in portiunea amintita, sanful de pe
latura nordica este opera constructorilor valului mare de pamant, in timp ce santul mic, situat pe latura
sudic3, este singura mirturie a acelora care au realizat valul mic de pamdnt’".

Privitor la aspectul general al fortificatiei liniare, autorii lucrarilor continand descrieri ale
valului mare de pamdnt insistd asupra numeroaselor pasaje’’, considerate fie trecitori, plasate in
dreptul fiecarui castru in perioada de functionare a valului®, fie, mai degraba, ,,drumuri” trasate
intr-o epoca relativ tarzie, din ratiuni de comoditate®.

In ceea ce priveste incadrarea cronologica si atribuirea unei puteri politice comanditare,
valul mare de pdmdnt trebuie tratat prin raportare la celelalte doua fortificatii liniare.

Referitor la cronologia relativa, succesiunea in timp a valului mic de pamadnt, a valului
mare de pamdnt si a valului de piatrd a fost impartasitd de majoritatea celor ce s-au pronuntat in
legitura cu datarea fortificatiilor liniare dobrogene®, fiind confirmatid de o serie de observatii

Tocilescu si Schuchhardt, de la Dundre la mare si respectiv invers. Vezi si Napoli 1997, 344-347, fig. 241-244, care
mentioneazd 32-35 de castre §i 29 de castele.

2 Tocilescu 1900, 169

2% Tocilescu 1900, 178; Schuchhardt 1918, 44, 49 si fig. 16; Barnea 1971, 103-104; Diaconu 1972, 375. Sapatura
arheologica in ringul din punctul ,,.La Roatd” de la Poarta Alba a dus la descoperirea a doud circumvalatii concentrice si
a doud santuri de apdrare, construite in secolul al IX-lea; in interiorul ringului fiind identificata si o locuintd adancita
(Dumitrescu 1971, 134, nr. 228).

BVezi ipoteza de construire avansata de Adrian Panaitescu (1978, 243-244), ca si profilele sectiunilor realizate prin valul
mare de pamant (la vest de Medgidia si in zona Gura Ghermelelor — Schuchhardt 1918, 25-26, Abb. 6-7; intre Gura
Ghermelelor si Valea Seaca — Comga 1951, 233-234 si fig.1; la Cochirleni — Diaconu 1973-1975, 205, fig. 2; in zona
Palas — Panaitescu 1978, 242-243, fig. 1; in zona Castelu — Papuc 1992, 323, 325, fig. 1).

26 Dimensiunile medii ale castrelor mari sunt de 150 x 150 m, cel mai mare fiind de 200 x 212 m, deci cu o suprafati de
circa 2,25 ha. Dimensiunile medii ale castelelor sunt de 55 x 22,5 m si, spre deosebire de fortificatiile mari, au latura
frontald pe val, se afld la oarecare distanta de acesta i, in doud cazuri, au fost construite in interiorul castrelor — castrul
XI T = XXI Sch si castrul VI T = XXX Sch. Teoretic, distanta medie intre castre este de 1,125 km si intre castele de 1,5
km, media generala a distantei dintre punctele fortificate din spatele valului fiind de 650 m (Papuc 1992, 323 si nota 2).

27 Schuchhardt 1918, 17 si urm., 30 si urm., 62; Vulpe 1938, 373; Papuc 1992, 323, nota 3; Bogdan Céténiciu 2006, 412 —
identificarea cazurilor in care unele castella se afld in interiorul unor castra ridicd intrebarea asupra raportului
cronologic dintre cele doua tipuri de fortificatii, fiind clar ca nu au fost concepute i realizate simultan.

8 Comsa 1951, 233, 235, cu precizarea c4, in viziunea lui Eugen Comsa, este vorba mai degraba de etape de folosire
decat de constructie.

» Vezi in acest sens opiniile lui Michel (1862, 19), Tocilescu (1900, 156) si Schuchhardt (1918, 26), confirmate de
cercetirile din 1966 din zona Cochirleni (Diaconu 1972, 374-375; Diaconu 1973-1975, 204) si de cele din 1987, de la
sud de statia CF Castelu (Papuc 1992, 324, nota 5 si fig. 1 jos), care aratd ci santul de pe latura sudica a fost facut din
necesititi tehnice pentru a se scoate pamant care, adaugat la cel provenit din sanful nordic, sa asigure inil{imea
proiectatd a valului, faptul ca valul a fost inilat cu pamant scos din ambele sanfuri fiind demonstrat de alternanta dintre
pamantul negru §i loess. Afirmatia lui Eugen Comsa, potrivit cireia sanful dinspre sud a fost sépat intr-o epocd mai
tarzie decat santul dinspre nord (Comsa 1951, 233), trebuie inteleasd in sens tehnic, santul sudic fiind ulterior in timp
celui nordic, dar ca moment de constructie, nu si de functionare (Diaconu 1973-1975, 204 si nota 30).

30 Tocilescu 1900, 167; Vulpe 1938, 361; Bamea 1971, 98 si nota 77; Diaconu 1973-1975, 204, nota 30, 206 si nota 31

*! Vezi in acest sens Diaconu 19731975, 204, 206, nota 30.

32 Cu latimea de 150-200 m, dispuse la intervale relativ egale, in dreptul cirora nu a fost sapat santul (Michel 1862, 18—
19). Vezi si Barnea 1971, 99; Napoli 1997, 17, 84.

3 Tocilescu 1900, 169; Comsa 1951, 235. Gheorghe Papuc (1992, 324 si nota 4) se raliaza opiniei lui Eugen Comgsa,
mentiondnd ca pasajele contemporane cu valul sunt in punctele de racord ale castrelor cu valul, unde sanful era astupat,
obtindndu-se in acest fel doua iesiri laterale citre inamicul venit dinspre nord. Schuchhardt (1918, 30) le considera
asociate cu castelele.

** Diaconu 1973-1975, 204, nota 28

3 Tocilescu 1900, 180—184; Vulpe 1938, 364; Petre 1973, 28 si nota 6; Barnea 1971, 106 si nota 103; Napoli 1997, 352
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facute pe teren’’. Deja Tocilescu observa faptul ca la est de Cochirleni, in punctul de separare a
celor doua valuri de pamant ,,sanful de sud al valului mare a fost adéncit in valul mic, ceea ce aratd
ca acesta din urmi este mai vechi™’. Totodatd, cercetirile efectuate in anul 1966, in zona
Cochirleni, au aritat cd portiunea dinspre Dunire a valului mic de pdmdnt a fost suprapusa, pe o
lungime de 4 km, de valul mare de pamdnt, care, in felul acesta, se aratd a fi mai tirziu decit
primul val amintit*. Referitor la relatia dintre valul de piatrd si cele de pamadnt, desi, din pacate,
cele trei puncte de jonctiune dintre valul mare de pamant si cel de piatrd, 1a Gura Ghermelelor, la
Pietre si in zona garii Dorobantu, nu mai sunt accesibile cercetarii®, faptul ca , latura de sud a
castrului nr. XII T = XVI Sch, situati la circa 2 km vest de Medgidia, este construita deasupra unei
portiuni a valului mare de pamant, iar castrul nr. XXIV T = II Sch suprapune cu latura sa de sud
valul mic de pamdnt confirma faptul ci valul de piatrd este mai tarziu decat celelalte doua™. La
aceasta se adauga si faptul ca valul mic de pamdnt este sectionat de celelalte doud la o distanta de
4,5 km de Constanta, ceea ce reprezintd inci o dovadi a vechimii sale mai mari*'. In ceea ce
priveste relatia dintre valul mare de pdmdnt si cel de piatrd, o cercetare de suprafata efectuata de
Radu Vulpe 1n anul 1938 confirma observatiile de pe teren ale lui Tocilescu §i Schuchhardt, potrivit
carora latura de sud a castrului de piatrda nr. XII T = XVI Sch, situat la 2 km vest de Medgidia,
suprapune o portiune a valului mare de pdmdnt”, demonstrand deci posterioritatea valului de
piatrd”. Desi istoriografia admite in general, in privinta cronologiei relative a valului mare de
pamant si a celui de piatrd, posterioritatea ultimului fatd de primul, existd, totusi, si exceptii,
reprezentate de Pamfil Polonic, care considera ca valul mare de pamant ar fi ulterior valului de
piatrd™, ca si de Gheorghe Papuc, care considera ca, in momentul construirii valului de piatrd,
valul mare de pamdnt nu exista, ultimul fiind posterior primului si nu invers®.

Cat priveste cronologia absolutd a celor trei valuri, cu implicatii asupra atribuirii politico-
istorice, aceasta a fost abordata fie global, fie raportatd doar la cite unul dintre valuri, cu argumente
de ordin istoric, epigrafic si arheologic, utilizate in grade diferite, patru mari etape fiind considerate
a fi potrivite 1naltarii valurilor: una anterioara cuceririi romane a {inuturilor Dunérii de Jos, o alta
corespunzitoare epocii romane §i romano-bizantine, o a treia cuprinsi intre prabusirea /imes-ului si
revenirea dominafiei imperiale, de data aceasta bizantine, la Dunére §i, in sférsit, cea a stapanirii
medio-bizantine in Dobrogea, adici post anul 971%.

Cercetidrile arheologice si, in special, materialul descoperit, cu precadere ceramic®’,
pledeaza pentru o datare a celor doui valuri, mare de pdmant si de piatrd, in perioada secolelor IX-

% Vezi in acest sens: sectionarea valului mic de pamant de valul mare de pimadnt, ca i de valul de piatrd, in apropierea
orasului Constanta (Schuchhardt 1918, 9); santul sudic al valului mare de pamdnt este sapat in valul mic de padmdnt in
partea occidentala a traseului (Tocilescu 1900, 167); castrele XXX si XXXI Sch ale valului mare de pamant se sprijina
pe valul mic de pamdnt (Schuchhardt 1918, 30, 42, Abb. 12), iar, incepand cu castrul XXXII Sch, spre vest castrele
valului mare de pamant suprapun complet valul mic de pamdnt (Schuchhardt 1918, 9); castrul XVI al valului de piatra,
la vest de Medgidia, este adosat valului mare de pdmdnt (Schuchhardt 1918, 9, 50, Abb.18); valul de piatrd sectioneaza
santul valului mare de pamadnt la vest de Medgidia (Schuchhardt 1918, 118, 121, Abb. 21); castrul II al valului de
piatrd inglobeaza castrul 111 al valului mare de pamdnt (Schuchhardt 1918, 15, 33, Abb. 9). Latura sudici a castrului nr.
XII T = XVI Sch al valului de piatrd, de la vest de Medgidia, este construitid deasupra unei portiuni a valului mare de
pamadant, iar castrul nr. XXIV T = II Sch al valului de piatra suprapune cu latura de sud valul mic de pimdnt (Barmea
1971, 102). in acest sens, vezi si Napoli 1997, 352 si fig. 252-254. Se impune insi §i remarca potrivit careia cele trei
puncte de jonctiune intre valul mare de padmdnt $i valul de piatrd (Gura Ghermelelor, Pietre §i gara Dorobanfu) nu mai
sunt explorabile (Vulpe 1938, 368).

37 Tocilescu 1900, 167; Vulpe 1938, 361; Barnea 1971, 98 si nota 77

% Barnea 1971a, 98; Diaconu 19731975, 204, nota 30, 206 si nota 31

¥ Vulpe 1938, 368

40 Tocilescu 1900, 177; Schuchhardt 1918, 50-51, Abb. 18; Vulpe 1938, 369 si nota 1; Barnea 1971, 102-103

*! Tocilescu 1900, 163

42 Tocilescu 1900, 177; Schuchhardt 1918, 50-51, fig. 18; Vulpe 1938, 369 si nota 1; Barnea 1971a, 103, nota 87

“ Vezi si Bamnea 1971, 100, in care se precizeaza ci, in punctul gara Dorobantu, ,,valul de piatrd traverseazi valul mare
de pamdnt”.

# polonic 1935, 24; vezi si Vulpe 1938, 366.

4 Papuc 1992, 328; vezi, In acest sens, si remarca lui Jules Michel (1862, 15) potrivit cireia inaltimea valului mare de
pdmdnt era considerabil mat mare decat a celorlalte doud (Michel 1862, 15).

** Damian 2015, 64-74, 76-82

* Datarea valului mare de pamdnt a fost asigurati de fragmentele ceramice din epoca medievald timpurie descoperite in
mantaua acestuia, atat in sondajul din zona Cochirleni (Bamea 1971, 115; Dumitrescu 1971, 108, nr. 77; Diaconu
1973-1975, 204, 206 si pl. II), cét si cu ocazia celui amplasat la cca 1,5 km distan{a de fosta I.A.S. Valu lui Traian
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X (cu un plus de argumente pentru valul de piatra i incadrarea sa in a doua jumatate a secolului al
X-lea)*.

Chestiunea definirii puterii politico-militare care a decis ridicarea valurilor a rdmas
controversat, in aceastd privintd existdnd doud principale puncte de vedere: unul care atribuie
ridicarea valurilor epocii primului Tarat bulgar si un altul care considerd ci aceste fortificatii sunt
opera Imperiului bizantin®. Daci in ceea ce priveste problema traseului valurilor, a descrierii lor, a
tehnicii utilizate in ridicarea acestora, informatiile inifiale, provenite de la simpli calitori sau de la
oameni care le-au cercetat personal in secolele trecute, au fost imbogitite ca urmare a cercetirilor de
teren, in ceea ce priveste chestiunile datarii i atribuirii acestor valuri, atit in sensul politic, al celor
care au dispus indltarea lor, cdt si al celui etnic propriu-zis, opiniile au fost si continua si fie
controversate.

PREZENTAREA CERCETARII ARHEOLOGICE. OBIECTIVE, METODE

Obiectivul cercetirii arheologice, un segment din fortificatia liniard valul mare de pamdnt,
era situat la sud-vest de localitatea Faclia si la vest de punctul Gura Ghermelelor, in primii 7 km
vestici ai valului, amplasat intr-o zona marginitd la nord de o rdpa naturald adanci, ce pare si fi
completat complexul din punctul de vedere al fortificarii.

Cercetarea arheologica preventiva, desfisurati in campaniile 2011-2012, si-a propus
punerea in evidentd a partilor constitutive ale complexului fortificat reprezentat de valul mare de
pdmdnt, precum si identificarea unor elemente care si poatid contribui la incadrarea sa cronologica
strictd si implicit, la atribuirea sa unei forte politico-militare.

Dat fiind tipul de obiectiv — fortificatie liniard fard elemente de vietuire sau funerare
asociate —, obiectiv ce urma a fi afectat pe o distanta relativ mare (107 m pe directia E-V), precum
si timpul foarte scurt avut la dispozifie pentru cercetarea acestuia, o parte derulat intr-o perioada a
anului putin propice desfasurdrii cercetirilor arheologice de teren®’, s-a optat pentru cercetarea
suprafetei periclitate de constructia obiectivului de infrastructurd prin combinarea lucrului mecanic
si manual. Au fost proiectate noud sectiuni, perpendiculare pe traseul fortificatiei liniare, orientate
N-S, cu lungimi cuprinse intre 37 si 62 m si ldtimi variind intre 5 i 8 m, cu martori stratigrafici de
6 m latime intre ele, cercetate cu ajutorul a doud buldo-excavatoare dotate cu lama de taluz si a 60
de lucritori, pe parcursul a circa 100 de zile. Lajimea celor noud sectiuni §i a celor opt martori
stratigrafici a fost dictatd de ratiuni de mobilitate a excavatorului pentru decaparea §i evacuarea
pamantului. Dupé epuizarea sectiunilor, au fost sipati si toti martorii stratigrafici (Pl. I11I/1-2; V).
Au fost marcate prin sectiuni limitele zonei expropriate (S 1 in partea de est si S 2 in partea de vest
a zonei afectate de investitie), dupd care cercetarea s-a desfasurat de la V spre E, sectiunile fiind
numerotate in functie de momentul trasarii lor (S2,S3,84,S5,S7,S8,8S9,56,S 1)5'. Dintre
secfiunile planificate, au fost cercetate in campania 2011 patru, iar, in campania 2012, celelalte
cinci, precum §i cei opt martori stratigrafici. Avand in vedere structura fortificatiei liniare, s-a optat
pentru decaparea mecanicid a rambleului compus din pamént gélbui loessoid, sdparea manuald a

(Panaitescu 1978, 244), precum si in zona de la vest de Medgidia (Panaitescu 1978, 244, nota 12). La acestea se adauga
si fragmentele ceramice descoperite intr-unul din ringurile de la Poarta Alba (Dumitrescu 1971, 134, nr. 228). In ceea
ce priveste valul mare de pamdnt, prezenta unor fragmente ceramice din epoca romani in castrul mare nr. IV de la vest
de Palas, in castelul mic alfa, situat la circa 540 m spre est de castrul mare nr. IV, ca si in castrul 1ll, descoperite de
Schuchhardt (1918, 17-20, 22, Abb. 4), ca si a altora, in anumite portiuni din val (Petre 1973, 31; Diaconu 1973-1975,
204), a condus la datarea valului in secolele V-V (Bamea 1971, 115). Acestor fragmente ceramice din epoca romana li
se adauga cele databile in secolele II-1V, recoltate din castelele 21 §i 22, cu prilejul cercetarilor de teren efectuate in
1981 de loana Bogdan Cataniciu (1996, 204, nota 16). Petre Diaconu (1973-1975, 206-207, nota 32) considera ca
aceste fragmente ceramice romane se pot afla acolo unde au fost descoperite §i in pozifie secundard, dupa cum este
posibil si ca unele locuri, alese pentru a deveni castre ale valului mare de pamdnt, sa fi cunoscut o vietuire incd din
epoca romana.

“8 Barnea 1971, 115; Diaconu 1972, 376 si nota 17; Diaconu 1973-1975, 201 si nota 12, 206, 208; Florescu, Ciobanu
1972, 388; Fiedler 1986, 461; Rasev 1987, 53-55; Manucu-Adamesteanu 2001, 79; Squatriti 2005, 69; Fiedler 2008,
168; Damian 2015, 70

* Vezi sinteza opiniilor la Damian 2004; 301-307; Damian 2015, 76-82.

5% Campania arheologica s-a desfasurat in doua etape: 6 noiembrie—17 decembrie 2011 §i 19 martie-15 mai 2012.

3! Prezentarea ilustratiei desenate a fost facuta respectind amplasarea sectiunilorde la E spre V(5 1,S6,5S9,S8,S 7, S
5,S4,S 3, S 2), cu precizarea ca au fost prezentate doar partile interesante din punct de vedere arheologic ale unititilor
de sapatura.
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vegetalului antic, decaparea tot mecanicd a pamantului steril din punct de vedere arheologic si
sdparea manuala a santurilor fortificatiei.

REZULTATELE CERCETARII ARHEOLOGICE

Cercetiarile desfasurate in campaniile 2011-2012 au pus in evidentad date stratigrafice,
precum si materiale arheologice, permifand si o serie de observatii in ceea ce priveste fortificatia
propriu-zisa.

Indicii pentru date tehnice legate de valul mare de pamdnt in apropierea zonei de interes
din 2011 au fost oferite in zona de cercetirile efectuate in 2001, cu ocazia instalirii conductei de
tranzit gaze Rusia—Grecia, Turcia, la km 128 de pe gazoduct, intr-un punct situat in zona localitatii
Cochirleni, la distan{a apreciabila de castre sau castele, dar care au pus in evidenti o latime totald a
fortificatiei de 34 m, din care sanful nordic are o deschidere de 12 m i adancimea de 4,25 m; valul
are latimea la bazi de 17 m si se pastreaza pe inil{imea de 2,60 m, iar sanful sudic are lafimea de 5
m si adincimea de | m>. Autorul cercetirii de teren de atunci subliniaza faptul ca inaltimea actuala
a fortificatiei este de 7,10 m, dar estimeaza ci, la data constructiei, valul avea inal{imea de cel pufin
9-10 m™.

Stratigrafia in zona cercetati in campaniile 2011-2012 se prezinta astfel, de sus in jos: un
nivel brun cenusiu, cu o grosime cuprinsi intre 0,101 m, reprezentind solul vegetal actual, foarte
putin pistrat pe partea superioard a valului; un nivel siltic argilos gilbui mai afanat, ridicat sub
forma de rambleu, cu o grosime cuprinsa intre 2 si 2,70 m, placat pe laturile de nord si de sud cu
depunerea brun cenugie, scoasi din sanfurile de la nord si sud de val; un nivel de paleosol, organic,
cenusiu galbui, constituind vegetalul antic, cu o grosime de 0,40-0,80 m, prezentind péni la patru
straturi de depunere, care se contamineazi in zona descendentd a rambleului cu vegetalul actual
care a umplut sanfurile; vegetalul antic este sectionat de cele doud santuri; un nivel siltic argilos
gilbui compact (loess) in situ, cu grosimi inregistrate de panad la 2 m; céit priveste santurile, se
observd o depunere vegetald brun cenusie in cel sudic, in timp ce in cel nordic, in acord cu
adancimea mai mare, se observd mai multe straturi de umpluturd, alternidnd cele vegetale brun
cenusii cu cele loessoide, semn al umplerii in timp (Pl. VII-XIX).

O senie de observatii, efectuate pe teren de citre sedimentologul Constantin Haita,
completeaza imaginea.

in S6, pe malul estic, umplutura santului sudic prezinta mai multe straturi fine, cu aspect
laminar, alcituind o alternanta de doi termeni — silt fin, gilbui, omogen, compact, fard constituenti
antropici si silt brun galbui, omogen, compact, fira constituenti antropici. In partea superioara,
umplutura este siltica, organica, brun mediu-brun cenusiu deschis, omogena, compacta. in structura
valului mare de pamdnt se observd urmatoarele niveluri: 1. orizont de paleosol format pe depozite
de loess, tdiat, rezultand o platformi pe care este depus sedimentul. Lateral, in ambele parti (nord si
sud) se observa limitele acestei tdieturi, ca doud sanfuiri, nu foarte bine conservate. Acest orizont
este alcituit din silt fin cu argild, brun deschis-brun mediu, omogen, foarte compact, cu fisuratie
prismatica, cu foarte frecvente structuri de bioturbatie a faunei, cu grosime de 0,20-0,25 m. Sub
acesta urmeazid un orizont de tranzitie, siltic, brun gilbui, omogen, compact, spre loess-urile
pleistocene; 2. depunere stratificatdi de sedimente siltice, brun gilbui si gilbui, cu structurd
granulara de 0,01-0,02 m, ceva mai grosiera la bazi, alcdtuind un sol aproape uniform pe malul de
est, de aceeasi grosime cu orizontul de paleosol, indicand faptul ca acesta este redepus aici aproape
in totalitate. Dimensiunea mica a granulelor este determinata de tipul uneltelor utilizate la sapatura;
3. depunere de sediment siltic, gdlbui, omogena, compactd, cu rare fisuri verticale, mult mai rare
decit in orizontul de paleosol si rare structuri de bioturbatie a faunei.

in S8, se observia faptul ci panta orizontului de paleosol este foarte apropiata de panta
actuald. Pe malul vestic se pot vedea limitele celor doud faze ale sanfului. Pe malul estic,
umpluturile par usor excentrice, sugerdnd o posibila re-amenajare. In prima fazi, sanful are forma
literei ,,U”™, iar in cea de a doua faza limita sapatunii are forma literei ,,V”. Umplutura primei faze
este alcdtuitd in partea inferioard din lamine siltice §i fin nisipoase, de grosime milimetrica, grupate

52 papuc 2002, 107
>3 Papuc 2002, 108
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in seturi de cca 0,10 m grosime. Partea superioari, de culoare brun gilbui, are structura granulara si
porozitate marcati, pusd pe seama bioturbatiei de cétre faund, intr-un sediment cu caracter organic.

InSo9, pe malul estic, se observa faptul ci, spre exterior, solul prezintd o cddere naturala,
cu o pantd de cca 30°, valul fiind realizat in zona in care terenul era drept (stratul de paleosol este
orizontal, de grosime constanti). In santul interior, umplutura este fin stratificati la baza, cu lamine
centimetrice, pe o grosime de 0,25-0,30 m, dupa care se observd o zond cu structurd masiva,
urmatid de o zona microstratificata, cu lamine evidente, la 0,80-1 m diferen{d altimetricd fata de
bazi. Pe malul vestic, santul interior pare sa fie tiiat intr-o etapa de utilizare ulterioard. In partea
superioard, umplutura este alcatuitd din coluviu, pe care se formeaza solul actual, post-abandon, cu
limitd inferioard gradati. Aceasta sugereaza faptul ca ultima etapd de umplere a sanfului se
realizeaza gradat, intr-o perioada de timp indelungatd. La baza valului, se observa o depunere sub
forma de lentila de silt galbui, omogen, ce suprapune baza paleosolului (orizontul de tranzitie spre
loess) ce indicd faptul ca in aceasti zona solul a fost tiiat, chiar pe o adincime mai mare,
realizdndu-se si aici un fel de terasare.

Tehnici constructive utilizate pentru edificarea fortificatiei liniare

Prin insumarea datelor oferite de sectiunile cercetate in campaniile noiembrie—decembrie
2011 si martie-mai 2012 in punctul de la sud de localitatea Faclia, au fost objinute urmitoarele
date referitoare la structura fortificagiei liniare reprezentate de valul mare de pdmdnt: lajimea
intregului complex Tn momentul constructiei era cuprinsé intre 30 si 36 m, din care santul nordic
are deschiderea cuprinsi intre 4 §i 6,70 m, addncimea fiind de 3-3,60 m, iar santul sudic, sdpat la
5-7 m distan{a de val, are ldtimea cuprinsi intre 3,60 si 6,50 m, iar addncimea sa variaza intre 2 si
3,90 m; inalfimea actuald a valului este cuprinsa intre 2 si 2,90 m; addncimea inifiala a santului din
fata valului, deci nordic, si indlfimea pastrata a valului totalizeaza intre 8 si 10,40 m (P1. VII-XIX).

Cercetarile din campaniile 2011-2012, care au permis saparea complexului fortificat pe o
lungime mai mare de 100 m, au fumizat date tehnice oarecum diferite de cele cunoscute.
Considerdm ca descoperirile din campaniile 2011-2012 aduc elemente noi si deosebite privind
maniera de ridicare a valului mare de pamant, macar prin simpla raportare la cercetarea de teren
cea mai apropiatd de punctul cercetat in 2011, si anume aceea practicatd in 2001, intr-un punct
situat in zona localitdtii Cochirleni.

Cercetirile au evidenfiat prezenta unor trepte sdpate In pimantul de pe latura sudica a
rambleului, in special in portiunea esticd a zonei cercetate, vizibile pe malurile vestice ale S 8 (PL.
XI/1), S9 (P1. X/1), S 6 (P1. IX/1) 5i S 1 (PL. VII/1) si pe malul estic al S 7 (P1. XII/2), deci intr-un
segment de 40 m lungime. Aceste trepte permiteau probabil accesul apardtorilor spre partea
superioari a fortificatiei, iar depasirea sanfului sudic, de adancime relativ mare, putea fi asigurata,
eventual, prin intermediul unor pasarele de lemn.

Din punctul de vedere al amenajarilor legate de constructia valului, a fost constatatd doar
prezenta unor pietre de dimensiuni mici, a ciror dispunere nu indicd o captusire a santurilor cu
piatra, pentru marirea rezistentei pimantului la alunecare, ci doar, pe alocuri, o intirire a rambleului
pe latura sudici, in genul unei contratrepte, fird a se putea vorbi insd de echivalentul unui nivel de
cdlcare pietruit la sud de val.

Remarcam, in cazul punctului cercetat in 2011-2012 in apropierea localititii Faclia,
adaptarea constructorilor la particularititile terenului in zona respectiva a traseului valului, in sensul
optiunii lor pentru o lirgime §i o adidncime mai mici ale santului nordic, calitatea de obstacol in fata
atacatorilor fiind suplinita in cazul acesta de rapa naturala, adanca si abrupta, aflata la nord de val, iar
rolul santului nordic devenind, in cazul de fati, in mai micd misurd defensiv, cit dictat de nevoia de
pamant pentru indltarea rambleului. Se inregistreaza totodatd adancimi mult mai mari ale sanfului
sudic, determinate probabil de necesitatea obtinerii unei cantitéti suplimentare de pamant.

Cercetirile din 2011-2012 au confirmat faptul ca valul a fost ridicat cu ajutorul paméntului
excavat din ambele sanfuri. Cat priveste pasajele prezente pe traseul valului, am opina pentru
functionalitatea de ,,drumuri” trasate intr-o epoca relativ tarzie, din ratiuni de comoditate, idee
sustinutd de cel inregistrat la vest de zona excavatd in campaniile 2011-2012 si devenit parte din
organizarea de santier a constructorilor autostrazii. Nu trebuie uitat totusi faptul ca drumul in cauza
se afla relativ aproape de castrul III Tocilescu = XXIV Schuchhardt, putdnd fi pus, eventual, in
relatie cu acesta. Din picate, contextul cercetdrii nu a permis studierea relatiei dintre fortificatia de
pamant si castrul situat la sud de aceasta.
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Materialul arheologic™ consti in fragmente ceramice descoperite in nivelul vegetal antic,
precum si in santul nordic §i, mai ales, sudic, al fortificatiei, cercetate in cadrul sectiunilor si
martorilor stratigrafici amintifi mai sus. Fragmentele ceramice, descoperite in 54 de puncte din
structura cercetatd a fortificatiei, provin de la vase de uz comun getice5 > (Pl XX72, XXII1/2),
amfore aparfinind epocii elenistice®® (Pl. XX/1, XXIII/1), oale si amfore romane’’ (Pl. XX/3-8,
XXIII/3-5, XXIV/1-2), oale si urcioare aparfinand epocii medievale timpurii®® (Pl. XXI/1-11,
XXIII/6-11, XXIV/3-11). Retin atentia descoperirile ceramice medievale timpurii, localizate in
mai multe puncte din structura cercetatd a fortificatiei de pdmant; cele mai multe fragmente
apartinidnd speciei nisipoase cu decor incizat (Pl. XXI/2-11, XXIIl/6-11, XXIV/3-11), foarte
frecvent intdlnitd in mediul arheologic dobrogean, un fragment din specia cenusie lustruitd (PL
XXI/11, XXIV/8), precum si fragmente provenind de la un urcior din pastad rosie cu suprafata
lustruitd (P1. XXI/1), descoperite in S 4, in partea dinspre santul sudic a vegetalului antic (= nivelul
de constructie al valului mare de pamant)®. Acestora li se adaugi un varf de sageati din fier (PL.
XXI1/5-6), cu peduncul si frunza foliformd romboidali, descoperit in S 3, in sanful nordic al
valului®. Au mai fost descoperite ciramizi fragmentare (Pl. XXII/1-2), zgura de sticla (Pl
XXI11/3), buciti de silex (Pl. XXII/4), un cui de fier (Pl. XXII/6), precum §i materiale osteologice
animale, rezultate ale unor intervenfii fard legiturd cu acfiuni antropice sau cu momentul
ridicarii/functionirii fortificatiei.

incadrare cronologica

in absenfa oriciror indicii in stabilirea unei cronologii relative, precum complexele
arheologice suprapuse sau care sd suprapund valul mare de pamdnt, materialul arheologic
descoperit a reprezentat singurul element util pentru datarea fortificatiei liniare. Fragmentele
ceramice descoperite in depunerea marcdnd vegetalul antic, reprezentand nivelul de constructie al
valului, ca si descoperirile ceramice i de armament din sanfurile fortificatiei, mai ales cele de la
baza santului sudic, pledeazi pentru atribuirea valului epocii medievale, respectiv secolelor [X-X.

CONCLUZII

Consideram ci descoperirile din 2011-2012 aduc elemente noi si deosebite privind
maniera de edificare a valului mare de pamdnt, micar prin simpla raportare la cercetirile
anterioare, in special la sectiunea efectuati in punctul cel mai apropiat de cel cercetat in 2011—
2012, si anume aceea practicata in 2001, cu ocazia instalarii conductei de tranzit gaze Rusia—
Grecia, Turcia, la km 128 de pe gazoduct, intr-un punct situat in zona localitatii Cochirleni.
Remarcdm, in cazul punctului cercetat in campaniile 2011-2012, in apropierea localititii Faclia,
adaptarea constructorilor la particularitafile terenului in zona respectivd a traseului valului, in

34 Desene: Ileana Liazirescu, Andra Samson.

33 Martor S 2-S 3, din vegetal antic.

%6 § 7, din partea centrali a santului sudic.

*7 Descoperite in 23 de puncte din structura cercetata a fortificatiei de pamant: S 2, santul sudic; S 3, din vegetal, din zona
sudica a sectiunii; S 4, din pamantul galben de sub vegetalul antic, la limita sudica a sanfului nordic; S 4, din santul
sudic; S 5, din santul nordic, spre malul vestic, —1,80 m; S 7, din santul sudic, de ldnga malul vestic; S 7, din vegetal,
din extremitatea sudica a sec{iunii; S 8, din vegetalul antic; S 8, din vegetal, din sanful nordic; S 8, din vegetal, din
santul sudic (3 ex.); S 8, de la baza santului sudic, de langa malul vestic; S 9, din vegetal, de lingd malul estic; S 9, in
zona de contaminare dintre vegetalul modern si cel antic; S 9, sanful sudic; S 6, din vegetal, din sanful nordic (2 ex.);
martor S 3-S 4, din vegetal, din santul nordic; martor S 3-S 4, din vegetalul antic, martor S 5-S 7, din vegetalul antic;
martor S 7-S 8, din vegetalul antic; martor S 7-S 8, din santul sudic; martor S 8-S 9, din santul sudic; martor S 9-S 6,
din sanful sudic; martor S 6-S 1, de la baza santului nordic.

%% Descoperite in 17 puncte din structura cercetati a fortificatiei de pamant: S 4, din vegetalul antic, partea dinspre santul
sudic; S 5, din vegetal, santul nordic; S 8, din vegetal, sanful nordic; S 9, din santul nordic; S 9, din santul sudic, linga
malul estic, cu 0,30 m mai sus de baza santului; S 6, din malul estic al santul sudic; S 1, din vegetal, din capatul sudic al
sectiunii; S 1, din sanful nordic, langd malul estic; S 1, din vegetal, extremitatea sudicd; martor S 2—S 3, din sanful
nordic, jumatatea esticd; martor S 3—S 4, din santul nordic, limita inferioara a vegetalului; martor S 8-S 9, din santul
sudic; martor S 9-S 6, din santul sudic.

%% Urcioarele de acest tip sunt frecvent intalnite in cadrul asezirilor si necropolelor atribuite perioadei primului tarat
bulgar, apartinand secolelor VIII-X (Balgarite i tehnite sdasedi prez VIII-XI vek, 44, 90, 20:2, 47, 90, 23:3, 50-51, 91,
27:5-6, 62, 48).

80 Piesa respectiva apartine, conform tipologiei stabilite de Valeri lotov, grupei 1, tipului 3 B si prezinta analogii cu o
descoperire de la Iakimovo (Bulgaria), incadrati in secolele VIII-XI (Iotov 2004, p. 25, tabl. 3, XIII/191).
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sensul optiunii lor pentru o largime §i o adidncime mai mici ale santului nordic, calitatea de obstacol
in fata atacatorilor fiind suplinita in cazul acesta de ripa naturala adinca si abrupta aflati la nord de
val, iar rolul sanfului nordic devenind, in cazul de fatd, In mai mica misura defensiv, cit dictat de
necesitatea obtinerii de pimant pentru indltarea rambleului, ceea ce explicé si adincimea mult mai
mare a gsanfului sudic.

In privinta incadririi cronologice, elementele descoperite, ceramica din nivelul vegetalului
antic, reprezentand nivelul de constructie al valului, ca si descoperirile ceramice si de armament din
santurile fortificatiei, pledeaza, deocamdata, pentru atribuirea valului epocii medievale, respectiv
secolelor IX-X, cu accent pe primul veac amintit®'.

Consideram ca datele tehnice (ldtimea si addncimea santurilor, varietatea aspectului lor —
forma de ,,U”, de ,,V”, de trapez cu baza mica in partea inferioard), oarecum deosebite de cele deja
cunoscute privind maniera de edificare a fortificatiei liniare reprezentate de valul mare de pamdnt,
date tehnice diferite inclusiv la nivelul cercetérii de teren in cauzi, dar variind intre anumite limite,
reprezintd un argument in favoarea ideii unui act de fortificare fara un proiect prestabilit, urmand o
configuratie a terenului variati, la care s-a adaptat, in care rolul elementului uman care a contribuit
la punerea in opera a lucrérii a fost extrem de important.

Din punctul de vedere al atribuirii fortificatiei, fara pretentia de a intra, in cadrul acestei
contributii, in polemici stiintifice, ne situdm, prin raportare la teoriile istorice vehiculate, pe pozitia,
exprimatd deja in mai multe randuri, a apartenentei complexului fortificat, reprezentat de valul
mare de pamdnt, la realitatile istorice, politice si militare ale primului tarat bulgar®.
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1. Valurile transdobrogene (dupa Barnea 1971, harta IV); 2. Amplasarea, pe o imagine satelitara din anul 2009,
a traseului Autostrazii 2 Bucuresti — Constanta, tronsonul Cernavoda — Medgidia, in raport cu traseul valurilor
transdobrogene
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Situl arheologic Valul mare de pamdnt pe traseul Autostrazii 2, tronsonul Cernavoda — Medgidia, km 159+000-159+150.
1. Plan de incadrare in zond; 2. Vedere aeriana, zbor CNADNR 28.04.2012 (fotografie Carmen Bem)

Pl II



Legenda

[ situl arheologic; limita exproprierii si zona de protectie
D Sectiuni cercetate

Traseul Autostrazii 2, tronsonul Cernavoda — Medgidia, km 159+000-159+150. Valul mare de pamdnt. Cercetari
arheologice: 1. Plan de situatie; 2. Vedere aeriand, zbor CNADNR 28.04.2012 (fotografie Carmen Bem)

Pl III




Valul mare de pamant in zona localitatii Faclia, inainte de inceperea lucrarilor arheologice

PL IV




Valul mare de pamant. Cercetari arheologice, campania 2012. Vedere aeriana, zbor CNADNR 28.04.2012
(fotografie Carmen Bem)
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Valul mare de pamant. Sectiuni: 1. in zona dintre Gura Ghermelelor si Valea Seaca (dupa Comsa 1951, 234, fig. 1); 2. In zona Palas (dupa Panaitescu 1978, fig. 1)
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Valul mare de pamant. S 1: 1. Rambleu, profilul vestic; 2. Rambleu, profilul estic; 3. Santul nordic, profilul vestic;
4. Santul nordic, profilul estic; 5. Santul sudic, profilul vestic; 6. Santul sudic, profilul estic
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Valul mare de pamant. S 4: 1. Rambleu, profilul vestic; 2. Rambleu, profilul estic; 3. Santul nordic, profilul vestic;
4. Santul nordic, profilul estic; 5. Santul sudic, profilul vestic; 6. Santul sudic, profilul estic
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Valul mare de pamant. S 3: 1. Rambleu, profilul vestic; 2. Rambleu, profilul estic; 3. Santul nordic, profilul vestic;
4. Santul nordic, profilul estic; 5. Santul sudic, profilul vestic; 6. Santul sudic, profilul estic
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Valul mare de pamant: 1. S 2, santul nordic, profilul vestic; 2. S 5, santul nordic, profilul estic; 3. S 6, santul nordic,
profilul estic; 4. S 7, santul sudic, profilul vestic; 5. S 8, santul nordic, profilul estic; 6. S 9, santul nordic, profilul estid
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Fragmente ceramice getice (2.), elenistice (1.) si romane (3-8.) descoperite in structura valului mare de pamant
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Fragmente ceramice medievale timpurii (1-11.) descoperite in structura valului mare de pamant
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Materiale descoperite in structura valului mare de pamant: caramizi (1-2.), zgura de sticla (3.), silex (4.),
varf de sageata (5.) si cui din fier (6.)
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Fragmente ceramice getice (2.), elenistice (1.), romane (3-5.) si medievale timpurii (6—11.) descoperite in structura
valului mare de pamant
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Fragmente ceramice romane (1-2.) medievale timpurii (3—11.) descoperite in structura valului mare de pamant
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