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CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA EPOCII ROMANE PE VALEA MURESULUI MIJLOCIU.
CERCETARI ARHEOLOGICE PREVENTIVE IN SITUL TARTARIA II,
COM. SALISTE, JUD. ALBA'

MIHAELA SIMION, DECEBAL VLEJA, RADU PETCU, ANDRE! HEROIU,
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CONTRIBUTION TO THE KNOWLEDGE OF THE ROMAN AGE ALONG THE MIDDLE MURES VALLEY.
PREVENTIVE ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS AT TARTARIA II (SALISTE COMMUNE, ALBA COUNTY)

The article aims a synthetic presentation of the preliminary results of the preventive archaeological
excavations made on Tartaria II site, Alba county, by a team of the NHMR. A detailed analysis is focused on
the discoveries dated to the Roman period, considered in the context of the research stage of a certain part of
the middle Mures valley. From an archaeological point of view, the most significant horizon is defined by the
presence of a Roman period habitation, with two distinct phases. The first one (dated on the first half of 2™
century AD) was identified in connection with the use of an edifice (E4) and other structures in relation to it.
During the second phase (the second half of the 2™ century AD — first half of the 3" century AD) functioned
four edifices (El, E2, E3, E5), with different locations and orientations compared to the previous phase. On
both phases, the edifices were situated inside of an area bordered by a ditch. The analysis of the
archaeological situation corroborated with epigraphic and historic arguments entitle us to postulate the
existence in here of a villa, in connection with the Roman road from Apulum to Ulpia Traiana
Sarmizegetusa. Most probably this was a property of a member of the municipal elite of the province’s
capital.
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Articolul 1isi propune prezentarea sinteticdi a rezultatelor preliminare ale cercetarii
arheologice preventive efectuate in situl Tartdaria II de céitre un colectiv din cadrul Muzeului
National de Istorie a Roméaniei (MNIR). Sunt analizate descoperirile datate in epoca romand,
abordate in contextul stadiului cercetirii pentru o portiune din valea Muresului mijlociu.

in urma evaluarii de teren (diagnosticului arheologic) efectuate de catre un colectiv al
MNIR, in perioada noiembriec — decembrie 2011, au fost identificate, pe traseul lotului 1 al
Autostrizii Orastie — Sebes, 11 situri arheologice. In perimetrul cuprins intre km 15+100-15+350,
lucririle de diagnostic atrigeau atentia asupra unor structuri datate in epocd romana, fiind astfel
delimitat situl de la Tartaria II. in economia de gestionare a patrimoniului arheologic de pe viitorul
traseu al cdii de infrastructura rutierd, situl a primit sigla de cercetare Tartaria II — Situl nr. 8 (PL. I-
II). Potrivit legislatiei roméne in vigoare, in faza de cercetare arheologicd preventivd, in baza
contractului incheiat intre MNIR si SC STRABAG SRL? s-a constituit un colectiv de cercetare,
coordonat de Muzeul National de Istorie a Romaniei. Colectivul a fost compus din: Mihaela
Simion, Decebal Vleja, Nicolae Stoica (MNIR) si Radu Petcu, Andrei Heroiu, Florela Vasilescu.

' Prima parte a studiul de fata reprezinti un raport preliminar asupra structurilor din epoca romani, rezultatele detaliate
ale cercetdrii urmand a fi publicate monografic. Textul studiului a fost redactat de catre Mihaela Simion, iar catalogul
selectiv al materialului arheologic de catre Decebal Vleja. Desenele materialului arheologic au fost realizate de Simona
Movila, Georgiana Ducman, Andra Samson si Decebal Vleja. La ilustratie, in afara autorilor, au avut contributii Viorel
Stefan Georgescu, Florentin Munteanu §i Vlad Rumega, cdrora li se adreseaza caldele noastre mulfumiri. Aceleagi
multumiri se indreapta citre colegii de la Sectia Restaurare, Gabriela Dragomir, Alexandru Dozsa, Mihai Duca, Radu
Balanescu i Madilina Voicu, care au contribuit la restaurarea cu celeritate a materialului arheologic

2 In conformitate cu legislatia in vigoare, respectiv Legea nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor istorice,
republicatd [Legea nr. 259/2006, art. 19, paragraf (3), litera a)] §i, respectiv, prevederile Ordonantei nr. 43/2000 cu
modificdrile ulterioare (respectiv Legea nr. 258/2006, art. 7).
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La cercetdri au mai participat si Rizvan Petcu si Florentin Munteanu’. Cercetarea arheologici
preventiva s-a desfasurat in perioada 9 iulie—18 august 2012.

Din punctul de vedere al formei de relief, zona in care s-a concentrat investigatia face parte
din Culoarul Oristiei, situat intre vaile Sebesului si Streiului. Acesta are lungimea de circa 48 km si
este orientat ENE — VSV. Lafimea sa creste treptat spre est, oscildnd intre 13,50 ki (la est de Pianu
de Jos) si 16,50 km (la confluenta Muresului cu Streiul). Altitudinea sa este cuprinsi intre 189 m
(la confluenta Muresului cu Streiul) si 593 m (Dealul Migura)*.

In ceea ce priveste spatiul unde a fost identificat si cercetat situl, acesta este amplasat la
circa 500 m spre est fata de actuala localitate Tartiria’, pe un platou ce domini valea Muresului,
asigurdndu-se o excelentd vizibilitate. Este sesizabild interventia antropicd asupra configuratiei
initiale a terenului, platoul fiind aplatizat ca urmare a nivelini continue a zonei. Nivelarea platoului
s-a realizat initial pentru amplasarea structurilor de locuire cercetate, iar ulterior prin lucrari
agricole succesive. Se pastreazi, insa pe directia N-S, o usoarad pantd ce sugereazd configuratia
initiala a terenului, fapt demonstrat de analiza stratigrafiei generale a perimetrului cercetat. Astfel,
in partea de nord a sitului, nivelul vegetal este mult mai subtire, complexele arheologice fiind
identificate la o adincime de 0,10-0,20 m, fatd de actualul nivel de célcare (P1. I/2-3).

De-a lungul vremii zona a fost identificatd prin diverse toponime, dintre care amintim
,Podul Tartdriei”. Pe ridicarea topografici cunoscutd sub denumirea de Harta losefind a
Transilvaniei (1769—-1773), se observd existenta platoului, care domina valea Muresului, dar si
drumul catre Sebes.

Situl Tartina II nu era cunoscut in literatura istorico-arheologici inainte de evaluarea de
teren prilejuita de realizarea actualului proiect de infrastructura rutiera®. Existi insi, o serie de
cercetdri si semnaldri in bibliografia istorico-arheologicd, datorate mai ales vecindtitii cu bine-
cunoscutul sit neolitic de la Tartdria. Astfel, sunt localizate si introduse in RAN siturile de la
Tirtaria ,,Gura Luncii” (cod RAN 7080.01 — la 0,20 km NE de halta CFR, cu structuri datate in
perioada neolitic3, eneolitica si epoca bronzului) si de la Tartaria ,,Halta CFR” (cod RAN 7080.02,
cu structuri datate in perioada neolitici §i eneoliticd). Surprinzitor, nu existd nici o mentiune clard
despre prezenta unor descoperiri certe din epoca romand sau medieval timpurie, ci doar semnaléri a
unor asemenea descoperiri in teritoriul comunei Siliste. In repertoriul dedicat asezarilor rurale din
Dacia Romana, cercetitorul sibian Dumitu Popa, la vocea Silistea (jud. Alba), plaseazi ,,din aria
satului, fard precizdri topografice”, descoperirea unor ,, obiecte mdrunte de bronz si 0 monedda cu
legenda PROVINCIA DACIA”. Potrivit literaturii de specialitate, in 1865, cu prilejul construirii
ciii ferate a fost descoperita o lespede funerard a unui veteran din Legiunea a V-a Macedonica®,
decurion al Coloniei Dacica. Monumentul, era pus in legiturd cu , resturile unor constructii
romane”, aflate la limita dintre hotarele satelor Pianul de Sus si Salistea.

Aproximativ aceleasi informatii sunt cuprinse si in Arhiva — Repertoriul Arheologic al
Romaniei, a Institutului de Arheologie ,,Vasile Parvan”, cu specificatia cd sunt legate de satul
Cioara (vechiul nume al localititii). Fisa de repertoriu contine si alte semnalari ale unor descoperiri
in zoni, fird a face preciziri topografice. Astfel, la confluenta paraielor Archis si Pietroasa, in
punctul ,,Siliste”, in 1944, sdpaturile coordonate de Dumitru Berciu si loan Berciu au pus in
evidentd o agsezare datatd in epoca bronzului, cu cite un nivel apartindnd culturilor Cotofeni si
Wietenberg. Situl a fost, se pare, distrus de apele Archisului’. Din zona, dar firi precizari
topografice, provin o serie de artefacte datate in diferite epoci istorice, dintre care amintim: un
topor de granit (cultura Cofofeni), o secure si un vas de bronz (epoca bronzului), mai multe bratin

3 Conform autorizatiei de cercetare arheologici preventiva nr. 182/17.07.2012, eliberati de Ministerul Culturii.

¢ Marculet, Marculet 2011, 27

* Satul Tartiria apartine comunei Silistea (jud. Alba) fiind situat de-a lungul DJ 705 E si a drumului comunal care
coboara inspre sat, in partea de nord a comunei, la o distanta de 3,50 km de satul Salistea.

® Un istoric al cercetarilor din zona este disponibil §i la Bors et alii 2013, 1516, in articolul dedicat cercetirilor
preventive din situl de la Tartaria I, realizate cu ocazia aceluiasi proiect investifional.

7 Popa 2002, nr. 551

# Potrivit lecturii propuse in IDR Ii/3, 278.

® Berciu, Berciu 1946-1948, 33-35
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de bronz (epoca bronzului), 0 moneda dacica de tip Filip al II-lea, un denar roman republican, un
denar imperial emis in timpul domniei lui Vespasian'®. Tot din zoni, cu precizarea ci se refera la
perimetrul dinspre Pianu de Sus (destul de departe de zona investigata de noi), provine un celebru
tezaur (tezaurul de la Cioara), din epoca Laténe, alcdtuit din 64 de obiecte din argint, descoperit in
1821, astazi pastrat la Kunsthistoriches Museum din Viena''. In 1988, cu prilejul unei periegheze in
zona asezarii neolitice a fost identificat un mormant de incineratie pe care autorii cercetarii il
atribuie, pe baza inventarului, unui ,,»dzboinic geto- -dac™".

Privitor la inscriptia provenita din aceasta zona (CIL III, 6264 = IDR 11I/3, 278) aceasta are
textul:

D(is)[M(anibus)]
QO(uintus) Val(erius) Mac[rinus(?)]
vet(eranus) leg(ionis) V [Maced(onicae)]
miss(icius) pr(aef—?)[dec(urio)(?)

col(oniae)]
[D]ac(icae) Sar[miz(egetusae) vix(it)
ann(is)]
[r———————— ]

Informatiile cu privire la locul exact al descoperirii plaseaza zona de provenientd a
monumentului (cu ocazia constructiei caii ferate) langa ,,Hanul numit Valea Rea”". Pe una dintre
hartile iosefine, in valea pe care se va construi, la 1865, calea ferata, este figurata, in vecinatatea
satului Tartaria, o astfel de Taverna (Wirthaus), iar zona de localizare a sitului Tartaria II este
identificata prin toponimul ,,Valea Rea”"".

METODOLOGIA DE CERCETARE

Au fost trasate initial 17 sectiuni, din care ulterior s-au dezvoltat, opt suprafete de cercetare
(PL III/1). Pentru perimetrele in care au fost identificate complexe arheologice s-a optat pentru
decopertarea in suprafata si abordarea tuturor complexelor arheologice potrivit modelelor de buna
practica uzuale in arheologia preventiva. Astfel, a fost delimitat un perimetru de aprox. 7780 m’
unde se concentrau complexele arheologice. Au fost utilizate urmatoarele proceduri arheologice:
investigarea exhaustivd a complexelor identificate, realizarea de fise de sectiune si fise de complex,
inregistrarea situatiilor arheologice prin desene (planuri si profile la scara 1/20 si 1/50),
fotografierea sectiunilor si a complexelor identificate, prelucrarea primara a materialului arheologic

10 Cf. A-RAR, sv. Cioara

"' Cf. A-RAR, sv. Cioara

12 Ciugudean, Ciugudean 1993, 7779

" IDR 111/3, 278

' Vezi, de asemenea, analiza izvoarelor topografice si observatiile asupra toponimiei locului la Bors ez alii 2013, 12—14.
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recoltat, realizarea de fise de material arheologic special, procesarea digitala a fiselor si desenelor
arheologice.

Au fost identificate si cercetate 36 de complexe arheologice (denumite conventional cu
sigla Cpl.) si cinci edificii (denumite conventional cu siglele E1-ES), datate in patru perioade
istorice distincte. Atribuirea siglelor complexelor s-a realizat in ordinea conturarii acestora.

Pentru stabilirea stratigrafiei generale a perimetrului investigat, pe toati durata cercetarii s-au
pastrat doud profile magistrale, unul orientat N-S si celalalt E-V. Profilele au fost alese in asa fel
incdt sa surprinda cat mai mult din relagia existenta intre fazele de constructie ale edificiilor din
epoca romana si restul structurilor identificate in cercetare (PL 111/2).

Pentru axa N-S, situatia stratigrafica inregistrati este urméitoarea:

1. strat organic (solul actual), constituit din silt argilos, de culoare brun cenusie, omogen,
cu caracter organic, cu structurd agregata si fisurafie prismatica, compact, cu o grosime de 0,25—
0,30 m;

2. strat organo-mineral al solului actual, constituit din silt argilos, de culoare brun gilbuie;
are in compunere fragmente ceramice, oase de animale; din punct de vedere al interpretarii nivelul
poate constitui secventa de abandon, ulterioard functionarii edificiilor din epoca romana, in care se
amenajeazd complexele medieval timpurii; partea superioard a acestui nivel a fost afectatd de
lucrdrile agricole efectuate in perimetru, in decursul epocilor moderna §i contemporana; nu a fost
observat continuu pe intreaga suprafata investigatd; grosime 0,10-0,15 m;

3. strat organo-mineral al solului antic, constituit din silt argilos, de culoare brun
negricioasd; din punct de vedere stratigrafic, nivelul corespunde perioadei de functionare si
eventual, demontare a E4 si perioadei de constructie a E1-E3; in componenta sa sunt vizibile
resturile zidurilor E4, reduse la un pat de nisip cu pietrig; in acest nivel se observa cum amenajarea
complexului 22 intersecteaza resturile din zidaria E4, oferindu-ne un raport clar de anterioritate-
posterioritate; grosime 0,10-0,15 m;

4. strat mineral ce reprezintd materialul parental al solului actual (loess); constituit din silt
argilos de culoare galbuie, omogen, compact, faird urme arheologice.

Pentru axa E-V, situatia stratigrafici inregistrati este urmaitoarea:

1. strat organic al solului actual; constituit din silt argilos, de culoare brun cenusie inchisa,
omogen, cu caracter organic, cu structura agregata si fisuragie prismatica, afanat; are in compunere
material arheologic divers, de la fragmente ceramice preistorice pani la moneda din 1952; grosime
0,07-0,10 m;

2. strat organo-mineral al solului actual; constituit din silt argilos, de culoare brun galbuie;
din acest nivel a fost observatéd o groapa (complexul 30), cu material datat in secolele XI-XII; este
nivelul corespunzitor tuturor complexelor post-romane; grosime 0,06-0,12 m;

3. strat organo-mineral al solului antic constituit din silt argilos, de culoare brun
negricioasd; are in compunere un strat consisitent de {igle si olane, datate in epoca romana, pe toata
suprafata corespunzitoare E1; din acest nivel provine un bogat material arheologic, ce apartine
celei de-a doua faze de locuire, datatd in epocd romand; partea sa superioard surprinde nivelul de
amenajare a complexului 30A, ceea ce ne sugereaza ci este vorba despre o fazi timpurie, a ocupérii
spatiului in perioada medievala (secolele IX-XI ?); grosime 0,10-0,15 m;

4. strat constituit din silt argilos, de culoare brun cenusie cu pete de culoare galbuie; partea
sa superioara este suprapusd de amenajarea fundatiilor E1, fiind probabil un nivel de exterior din
prima faza a locuirii romane (E4 si complexul 7); grosime 0,06-0,12 m;

5. strat constituit dintr-un silt argilos, de culoare brun rogcata, cu pete cenusii, din care a
fost recoltat material ceramic fragmentar de facturd preistoricd (cultura Cotofeni); nivelul este
perturbat semnificativ de cel ulterior, nefiind observat continuu; grosime 0,07-0,10 m;

6. strat mineral ce reprezintd materialul parental al solului actual (loess), constituit din silt
argilos de culoare gilbuie, omogen, compact, fira urme arheologice.

Datele obtinute in urma cercetarii arheologice ne indreptifesc si afirmam ca perimetrul
investigat a fost ocupat de comunitéti umane in patru perioade istorice distincte.

Orizontul nr. 1 — locuire dispersatd corespunzitoare culturii Cotofeni, mai precis perioadei
de tranzitie la epoca bronzului (PL. IV/1).
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Pentru aceastd epoca au fost identificate si cercetate trei complexe arheologice -
complexele 2, 25, 28. Este vorba de resturi de locuinte de suprafata, pastrate partial, grav afectate
de amenajarile corespunzitoare Orizontului nr. 2. Nivelul corespunzitor acestei perioade este
discontinuu, fiind vizibile portiuni pe care este evidentiat nivelul ocupational Cotofeni sau zone cu
fragmente ceramice Cotofeni sparte pe loc, posibile resturi de structuri de locuire de suprafata,
caracteristice sistemului de habitat din zona ale acestor comunitai'.

Cel de-al doilea orizont (nr. 2), cel mai consistent, din punct de vedere arheologic, este
definit de prezenta unei locuiri romane, cu doua faze distincte de ocupare a spatiului (PL 1V/1-2).

Faza intdi — un nivel corespunzitor epocii romane, legat de functionarea unui edificiu
(denumit conventional E4). In conexiune stratigrafici cu acest edificiu au mai fost identificate patru
alte complexe — complexul 1 (amenajare interioard), 7 (sant de delimitare/aparare), 6 (sant de
drenaj) si complexul 14 (PL. 1V/2, PL. V/1).

Fazei a doua 1i corespund patru edificii (E1, E2, E3, ES) cu o orientare diferita fata de faza
anterioard. Tot acestui nivel ii corespund si complexe arheologice 3-5, 12-13, 17-18, 22, 24, 29 si
35 (PL 1V/2; V/2).

Perioada post-romand §i medieval timpurie corespunde, din punct de vedere al stratigrafiei
verticale si orizontale, Orizontului nr. 3. Se constati si 0 ocupare partiald a spatiului intr-o perioada
nu foarte indepartata de momentul abandonarii edificiilor romane, in conditiile in care resturile El
si E3 sunt incd vizibile. Este vorba de amenajarea, pe nivelul de tigld pribusitd din El si in
interiorul E3, pe pavaj, a unor vetre sezoniere (cenusa, cirbune, urme de foc).

Orizontul nr. 4 este definit de prezenta a zece locuinte rectangulare, de obicei adancite, cu
cuptor tip pietrar, specific perioadei secolelor IX-XII pe valea Muresului mijlociu (complexele 8§,
9,15, 20, 21, 23, 30, 304, 31, 32). De remarcat faptul ca in amenajarea pietrarelor sunt reutilizate
materiale de constructie din nivelul roman. Cu prudenta, opindm ca si aici par a se contura doud
faze diferite, una mai timpurie, legata de reutilizarea materialului de construcfie roman si de
agezarea, in imediata vecindtate, a edificiilor, pentru ca, ulterior, locuirea si se extindd pe intreg
platoul (PL IV/1).

Vom starui, in randurile care urmeazi, asupra structurilor arheologice datate in epoca
romand.

Pentru prima fazé a ocuparii spatiului in epoca romand, principala structurd cercetata este
reprezentatd de edificiul E4. Localizat in Sp. 5 — Sp. 3, edificiul are o forma rectangulara, cu
dimensiunile de 18,00 x 17,00 m, cu latura lunga orientata pe axa V-E. Orientarea sa este total
diferita fatd de edificiile E1, E2 si E3, fiind de altfel si suprapus de coltul de sud-vest al
edificiului E2, dar si de un complex ulterior (complexul 22). Edificiul are 4 compartimentari
vizibile. Planul edificiului a fost reconstituit pe baza interpretarii negativelor zidurilor dezafectate
din antichitate §i nivelate, pentru construirea fazei a II-a din epoca romana. In afara interventiilor
mai sus mentionate, se cuvine amintit faptul ca, in interiorul Camerei 1 a fost identificat complexul
1. Acesta este o groapa de forma rectangulara (2,55 x 1,45 m), orientatd E-V cu adancime maxima
surprinsd de 1,10 m. La baza gropii se constatd existen{a unei aglomeran de piatrd de sist friabila,
urma unei amenajari. Pe latura scurtd, vestica si pe peretele corespunzator se constatd prezenta unui
strat de mortar din var, care pare sa delimiteze i sa ciptuseascd amenajarea. Umplutura gropii este
formata dintr-un strat argilos in amestec cu nisip si var, distribuit in mici lentile si pete, cu pigmenti
de carbune si fragmente ceramice. Peste acest prim nivel se constati nivelul de colmatare,
reprezentat de un sediment argilos, sfardmicios, de culoare brun negricioasd. Din umpluturd au
provenit oase de animale (craniu de bovina mare), fragmente de tigle, caramizi, olane. Modalitatea
de amenajare, pozitionarea si dimensiunile acestei structuri poate indicata o functionalitate legata de
colectarea apei pluviale, iar spatiul in care este amplasati sugereazi, in economia cladirii,
functionalitatea de arrium (PL. V/1, Pl. V1/2, PL. VII/1, 7/2).

In aceasta faza, cladirea functioneazi intr-un spatiu delimitat de un sant de mari
dimensiuni (denumit conventional complexul 7), care inconjoard toate complexele din epoca
romana din faza 1. A fost surprins cel mai clar pe latura de est si pe cea de sud, traseul sau fiind

% Pentru intreaga problematica, vezi Popa 2012.
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perturbat si uneori anulat, de amenajarea complexelor din nivelul medieval. Initial, acesta
delimita o suprafatd cu dimensiunile L = aprox. 35/36 m, 1 = 18/20 m, 1n interiorul cidreia se afld
amplasate edificiul E4 si complexele 6 si 15. Addncimea sa este variabila, in functie de
interventiile ulterioare asupra configuratiei terenului, variind intre 0,10 m si 0,70 m. Pe latura de
est, structura este intrerupti, probabil pentru amenajarea unei cidi de acces in interiorul
perimetrului protejat. De asemenea, pe latura de sud, complexul 7 a fost afectat semnificativ de
un sondaj geologic efectuat anterior cercetarii. Traseul laturii de vest este raportat la functionarea
Edificiului nr. 3, din faza a doua de ocupare a spatiului din epoca romand. Complexul 7
functioneaza fard modificari semnificative §i in aceastd a doua faza (Pl 1V/1-2, Pl. V/1-2). Din
umplutura sa a provenit o cantitate iInsemnatd de material arheologic, foarte divers, constituit din
fragmente ceramice, oase de animale, piese din bronz, piese din fier, fibule, fragmente de sticla,
apucitoare de opait cu reprezentarea unei acvile, monedi (Pl. XIV-XVI).

Un alt sant, de dimensiuni mai mici [Lopsy. = 12,75 m; I = 1,00 m; adnz = 0,45 m] a fost
identificat in Sp. 1. Complexul a fost cercetat partial, doar in zona afectatd de proiectul autostrazii.
Acesta a primit sigla de Cpl. 6, fiind orientat pe directia N-S. Limita sa de sud a fost deranjatd de
amenajarea Edifictului nr. 1 din faza a doua de ocupare a spatiului in epocd romani. Este interesant
de remarcat faptul ca cel de-al doilea sant functioneazd in acelasi timp cu complexul 7, fiind
amenajat probabil ulterior acestuia, avand in vedere faptul cid cele doua structuri sunt paralele,
urmand panta naturald a terasei (complexul 6 este paralel cu latura estica a complexului 7). Din
umplutura au provenit fragmente ceramice, oase de animale §i un méaner de os. in ceea ce priveste
functionalitatea complexului 6, este vorba, probabil de o amenajare cu rol temporar de colectare si
dinjare citre pantd a apei pluviale, in legiturd cu structurile si edificiile din faza 1 romana (PL
IV/1-2,PL V/1).

Ultimul complex arheologic pentru care, pe baza argumentelor stratigrafice, s-a putut atribui
o datare in aceeasi fazd 1 romand este complexul 14. Este o groapi de formd neregulati cu latura
lungd orientatda N—S, cu dimensiunile de 3,95 x 2,90 m, trapezoidald in sectiune, ce se adanceste in
nivelul de loess cca 0,30 m. Pe fundul gropii s-a constatat prezenta unui strat consistent de var
amestecat cu nisip, peste care se gasesc pietre de dimensiuni medii, fragmente ceramice, fragmente de
material tegular, oase de animale mari. Umplutura complexului este constituitd dintr-un sediment
compact de culoare brun cenusie — silt argilos — amestecat cu fragmente ceramice §i fragmente de
material tegular, fragmente mici de carbune si pete de var nisipos. In partea sa de est, groapa este
perturbatd de amenajarea complexului 6, ceea ce ne oferd un important indiciu pentru datarea
momentului amenajarii complexlui 14. in ceea ce priveste functionalitatea acestui complex, cu
prudenta de rigoare, putem avansa ipoteza potrivit cireia este o groapad de var sau de preparare a
mortarului, corespunzitoarea amenajarii edificiului E4, neexcluzidnd nici ipoteza unei structuri de
locuire ulterior transformate in groapa de var. Inventarul acestui complex constd in fragmente
ceramice, material tegular fragmentar, oase de animale (PL. V/1).

Cea de-a doua fazd de ocupare a spatiului in perioada romand se caracterizeazi prin
modificarea semnificativd a structurii spatiului delimitat de complexul 7 (santul de delimitare).
Astfel, edificiul E4 este dezafectat, iar in interiorul perimetrului delimitat de complexul 7 sunt
ridicate alte patru edificii distincte (edificiul E1, edificiul E2, edificiul E3 si edificiul E5).

Edificiul E1, localizat in Sp. 1 — Sp. 2, era o clddire de forma rectangulari, cu dimensiunile
de 16,25 x 12,25 m, orientatd pe axa NE-SV. Au fost surprinse doar traseele fundatiei acestui
edificiu, realizata din galeti, legati cu pamant. Zidurile sunt intr-o stare relativ buna de conservare,
permitind reconstituirea fideld a planului edificiului. Latimea zidurilor era de 0,70 m. Pe latura de
est, in zona centrala, zidul este intrerupt pe o portiune de 2,75 m, intr-o zona care corespunde cu
intreruperea complexului 7, ceea ce sugereaza existenta unei intrari pe aceasta laturd. Pe latura de
sud, in interior, sunt prezente trei structuri de piatra legate cu pimant, tesute cu paramentul interior,
cu dimensiuni de cca 1,00 x 0,70 m. Ele pot avea rol legat atit de compartimentare, cit si de
intdrire a structurii de rezistentd a zidului. In zona de SE, s-a constatat o aglomerare de material
tegular provenit din prabusirea acoperisului (o mare cantitate de tigle si olane). La demontarea
acestuia s-a observat ci in acea zona, in exteriorul zidului de sud, edificiul era bordat de o alee
amenajatd din piatrd fasonatd si semifasonatd (complexul 35). De remarcat faptul cd materialul
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tegular este pozitionat preponderent in apropierea zidurilor §i foarte putin in interior, mai ales cétre
latura de sud.

in ceea ce priveste modalitatea de realizare a elevatiei, nu avem alte indicii arheologice
decat prezenta unei mari cantititi de cuie si scoabe din fier, utilizate, de obicei, pentru imbinarea
materialului lemnos.

Informatiile arheologice necesare pentru reconstituirea planului Edificiului nr. 1 sunt
completate de analiza altor cinci complexe (12, 13, 17, 18 si 29) pozitionate paralel cu latura de
nord a acestuia. Astfel, complexele 12, 13, 18 si 29 sunt amenajari din piatrd semifasonata asezata
pe un singur rand, avand forma rectangulara si dimensiunile de 0,40 x 0,40 m. S-au evidentiat la
adancimea de 0,50 m fata de nivelul actual de cilcare. Distanta dintre ele este de aprox. 3,50-4,00
m, urmand acelasi aliniament paralel cu latura de nord a edificiului El. In acelasi context
stratigrafic si cu aceeasi pozitionare, trebuie mentionat complexului 17, respectiv o groapé de par
cu diametrul de 0,25 cm, evident, facand parte din aceeasi amenajare functionala.

Toate acestea sugereazi faptul ca poate fi vorba despre o cladire cu elevatie din lemn si
acoperis de tigld, care probabil descria o curte interioard, de-a lungul zidurilor fiind amenajate
diverse incéperi de mici dimensiuni. Pe latura de nord a edificiului ar fi putut fi amenajat un cerdac
deschis (portic)'®. Acest tip de cladire isi gaseste analogii in edificiile considerate ca facind parte
din ansambluri de tip villa cercetate in Dacia intracarpatica'’.

Materialul arheologic descoperit in relatie cu acest edificiu constd in fragmente ceramice,
doui monede, o margica din sticla, piese din bronz si fier (numar insemnat de cuie §i piroane, dar si
unelte si piese de uz comun). in afara materialului datat in epoci romani, din zona de amplasare a
edificiului E1 provine un pinten cu spin medieval, precum si un fragment de pipa de la inceputul
secolului al XIX-lea (PL. V/2, VI/1, VIII/1-2, [X/1-2).

Edificiul E2, localizat in suprafata Sp. 1 si sectiunea S. 7, este o cladire de forma
dreptunghiulara, orientatid pe axa NE-SV, cu dimensiunile de 16,70 x 9,25 m. Au fost surprinse
doar traseele fundatiei acestui edificiu, realizatd din galeti, legati cu pimant, pe un pat de nisip si
pietris. Zidurile sunt intr-o stare precard de conservare, pe Alocuri, reconstituirea planului acestui
edificiu fiind realizatd doar pe baza interpretirii amprentelor acestora. Latimea zidurilor, in
portiunile prezervate, este de 0,65/0,70 m. Edificiul are o orientare similard cu edificiul E1 si
edificiul E3, latura sa lungi fiind aliniatd cu latura de vest a E1. Se remarcé lipsa materialului
tegular in legdturd cu aceastd structurd, ceea ce indicd o solutie de realizare a acoperisului din
materiale perisabile. in interiorul edificiului, la o distanta de cca 2,00 m fati de latura de est, au fost
identificate amprentele (la nivel de pat de nisip cu pietri§) a patru structuri rectangulare, cu
dimensiunile de 1,00 x 1,00 m, ce fac parte, probabil, din sistemul de compartimentare si sustinere
a acoperisului E2, definind mici spatii interioare.

De remarcat faptul cd amenajarea edificiului E2, suprapune partial edificiul anterior, din
prima fazi de ocupare a spatiului, in epocd romana (edificiul E4), iar latura sa de vest este afectati
de o interventie ulterioara (complexul 19). In ceea ce priveste modalitatea de realizare a elevatiei,
nu avem alte indicii arheologice decét prezenta unei mari cantitati de cuie si scoabe din fier,
utilizate de obicei, in aceastd epocd, pentru imbinarea materialului lemnos. Materialul arheologic
descoperit aici consta in fragmente ceramice, o fibuld, piese din bronz si fier, cuie i piroane din
fier, doud monede (una anticd, iar cealaltd din 1952), unelte din fier. Amenajarea Edificiului nr. 2 a
fost realizatd intr-o maniera difenritd fata de celelalte doud edificii contemporane, lipsind grija
pentru detalii si elemente constructive elaborate. Toate acestea sugereaza o functionalitate de anexa
si nu de spatiu de locuit, atrigand insi atentia suprafata sa de 154,47 m’, putin plauzibila in cazul
unei anexe gospodiresti individuale (PL. V/2, X/1-2, XIII/1).

Edificiul E3, localizat in Sp. 5-Sp. 8, este o cladire de forma rectangulari, cu dimensiunile
de 8,20 x 540 m, cu axa lungd orientatd pe axa NV-SE. Precizam faptul ci latura scurti a
edificiului are o orientare paraleld cu cele ale edificiilor E1 §i E2. Au fost surprinse doar traseele
fundatiei acestui edificiu, realizata din galeti, legati cu pdmant. Zidurile sunt intr-o stare buni de

'® Avem in vedere o amenajare de tip Laubengang (Veranda), vezi Smith 2002, XXXi (Glossary).
'” Vezi mai jos discutia referitoare la interpretarea functionala a ansamblului roman de la Tartaria II.
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conservare, permitand reconstituirea fideld a planului edificiului. Latimea zidurilor este de 0,70 m.
Zidaria era foarte ingrijit lucrata. In interiorul edificiului a fost surprins restul unui pavaj, partial
péstrat, din faza de utilizare, din lespezi de piatra fasonati si caramizi. Dupa demontarea nivelului
de interior, sub pavaj, s-a observat cé acest edificiu fusese construit pe o nivelare, care suprapunea
o suprafatd cu nisip si var din faza anterioara. In aceasta nivelare au fost antrenate si materiale din
faza 1, printre care si o moneda de argint, dar si fragmente de vase preistorice.

in ceea ce priveste modalitatea de realizare a acoperisului, cantitatea insemnata de tigle si
olane care acoperea nivelul de pavaj indica o solutie constructiva bazata pe aceste materiale. Peretii
cladirii au fost probabil din lemn, similar situatiei constatate pentru celelalte douid edificii
contemporane, anume E1 si E2. Materialul arheologic asociat acestei structuri este divers, amintind
aici fragmente ceramice, un ac de bronz, piese din bronz si fier. Mentiondm faptul ci in nivelul
anterior functionarii edificiului au fost descoperite citeva unelte, printre care si o secerd (Pl. V/2,
XV/1-2, XIII/Y).

In afara celor trei edificii din faza a doua descrise mai sus, la limita de nord a perimetrului
afectat de viitorul proiect rutier, au apdrut indicii despre prezenta unui alt edificiu, denumit
conventional Edificiul ES. Este vorba despre un nivel de material tegular prabusit pe loc. S-a putut
identifica pe o lungime de 8,50 m. Latimea surprinsa este de 1,30 m. Au fost inregistrate toate
detaliile, s-a curatat si demontat nivelul, recuperdndu-se materialul arheologic, restul cladirii
urménd s3 constituie obiectul unor cercetdri viitoare. Din datele colectate, consideram ca poate fi
vorba despre o clddire cu un plan, dimensiuni §i orientare similare probabil cu Edificiul E3, deci
facand parte din cea de-a doua faza romana de ocupare a terenului. Materialul arheologic provenit
de pe nivelul pe care a cdzut acoperisul este surprinzitor de bogat constind in fragmente ceramice,
piese din bronz (Pl. V/2, XII/5, XIII/2).

O atentie particulara trebuie oferita unui complex (nr 22), localizat in Sp. 2, Sp. 3, S. 6, a
carui analiza aduce informatii importante relative la stratigrafia zonei in perioadd romana. Este
vorba despre o groapd de forma rectangulard, cu dimensiunile de 4,10 x 3,90 m, cu latura lungi
orientatd aproximativ E-V. A fost observata la adidncimea de 0,22 m (fatd de nivelul actual de
calcare) si se adanceste in nivelul ulterior, apoi in loess, pana la cota de —0,40 m. Groapa este
trapezoidald in sectiune, avand doud mici trepe pe laterali. Umplutura gropii este constituita dintr-
un sediment argilos, de culoare intens negricioasa datoritd cantitatii mare de carbune cenusa din
amestec. Din umplutura a provenit un bogat si variat inventar arheologic (fragmente ceramice, oase
de animale, fragmente de tigle, olane, piese din bronz si din fier, o veriga din bronz, margica din
sticld, o cheie din fier, un virf de sageatd, cuie, piroane, scoabe, fragmente de ferra sigillata, un
opait). Stratigrafic se impune precizarea ci amenajarea sa a perforat nivelul de functionare a
edificiului E4, demontind o portiune din zidul perimetral de est al acestuia, functionalitatea sa fiind
legati de faza a 2-a (PL. XII/1).

Complexul 5, localizat in Sp. 1, este o groapa de forma circulari, cu diametrul maxim de
0,90 m, albiatd in sectiune, ce se adanceste in nivelul de loess aproximativ 0,15 m. A fost
identificatd la cota de —0,11 m, fatd de actualul nivel de célcare. Umplutura complexului 5 este
constituitd dintr-un silt argilos, compactat, de culoare maroniu gélbuie, cu fragmente de material
tegular, pigmentatie de cdrbune si lentile de argila negricios-cenusie. Ca inventar se remarci o
placuta de bronz si fragmente ceramice datate in epoca romana.

Complexul 10, localizat in Sp. 4, reprezintd o structurd formata dintr-o groapa de forma
rectangulara, orientatd V-E si o groapad de par. Dimensiunile sale sunt de 3,10 x 2,00 m; este
albiata in sectiune si se adanceste in nivelul de loess aprox. 0,40 m. Umplutura este constituita dintr-
un sediment de culoare brun maronie amestecat cu fragmente ceramice si fragmente de material
tegular. in exteriorul complexului, pe latura de nord, la o distanta de circa 0,50 m fatd de aceasta, a
fost evidentiatd o groapa de par, cu diametrul 0,22 m. Materialul arheologic consti in fragmente
ceramice, material tegular fragmentar, obiecte de bronz si fier, un topor de piatra (P1. XI1/3).

Complexul 24, localizat in Sp.1 este o groapd de forma relativ circulard, cu diametrul de
4,50 m. A fost identificatd la cota de —0,25 m (fata de nivelul actual de calcare) si se addnceste in
loess, pand la cota de —0,80 m. Groapa este trapezoidald in sectiune si pare a avea o treaptd pe
jumitatea de est. Umplutura gropii s-a realizat in doud faze. Prima, cea mai tarzie, contine
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fragmente ceramice, fragmente osteologice, material tegular fragmentar, pietre, pigmenti de chirpici
ars etc. Cea de a doua contine lentile de lut galben (posibil lutuiald de pereti) si o lentild continua de
cenusd pe fundul gropii. Sedimentul de umplutura este extrem de pigmentat cu carbune si cenusa. Din
umpluturd a provenit un bogat si variat inventar arheologic constind in fragmente ceramice, oase de
animale, fragmente de tigle, olane §i carimizi, o monedd, ace din bronz, o fibula din bronz, piese din
bronz si fier, sticld, lama cutit, cheie de fier, o fibula din fier, o balama din fier, fragmente de unelte
din fier, o fusaiold, fragmente de terra sigillata, un maner de os etc. (Pl. XI1/2).

O situatie similard a fost inregistrati si in cazul complexului 27, localizat in Sp. 2. Este o
groapa de forma rectangulard, cu colturile rotunjite si dimensiunile de 4,00 x 3,30 m. A fost
identificatad la cota de —0,70 m (fatd de nivelul actual de calcare) si se adanceste in loess, pana la
cota de —0,80 m. Baza gropii este dreaptd. A fost surprinsd doar partea inferioard a complexului.
Umplutura gropii era constituitd dintr-un sediment argilos, de culoare intens negricioasd datoritd
cantitdtii mari de carbune cenusa din amestec. Din umplutura a provenit un inventar arheologic
semnificativ, constind in fragmente ceramice, piese din bronz si fier, catarami de bronz.

Complexul 3, localizat in SP 2, este o groapd, de forma relativ rectangulard (2,75 x 2,90
m), albiatd in sectiune, ce se adanceste in nivelul de loess cca 0,15 m. A fost identificata la cota de
—0,63 m fata de actualul nivel de calcare. Umplutura gropii era constituitd din sediment argilos, de
culoare gri inchisa, probabil in amestec cu cenusd. Este puternic pigmentatd cu carbune si are in
compunere fragmente mirunte de ceramica, obiecte din fier, un fragment de teracota si material
tegular (PL X, XII, XVI, XXI1I1/2).

Complexul 4, localizat in Sp. 8, este o groapa, de forma rectangulard, orientatd N-S, cu
dimensiunile de 2,40 x 2,10 m, albiata in sectiune, ce se adanceste in nivelul de loess circa 0,20 m.
in profil, dar si in grund, pe latura de sud, este vizibili o perturbare stratigrafica (groapi cu
diametrul de 0,25 m), posibil urma unui par. Pe marginea acestei perturbari se consta prezenta unor
lentile de var in amestec cu nisip. Umplutura complexului este constituitd dintr-un sediment de
culoare brun maronie — silt argilos — amestecat cu fragmente ceramice marunte si fragmente de
material tegular. Materialul arheologic constd in fragmente ceramice romane, precum si material
tegular fragmentar. Umplutura perturbarii stratigrafice este usor diferitd ca pigmentatie fata de cea
a complexului propriu-zis, fiind constituitd din argild negricioasd, usor mai afanati, cu lentile de
var nisipos §i fragmente de material tegular.

SCURTE CONSIDERATII ASUPRA MATERIALULUI ARHEOLOGIC

CERAMICA

Pentru epoca romand materialul ceramic se incadreaza in mare parte, in categoria comuni,
de facturd locald. Ceramica rezultatd din interiorul edificiilor E1-E3 se caracterizeaza printr-o
diversitate a formelor comune: farfurii, boluri, strachini, oale, capace, ulcioare, cini. Tot din
interiorul edificiilor, dar si din complexele 1, 7, 22, 24 si 27 au fost recoltate fragmente de amfore
sau recipiente apropiate ca aspect (amforete). Se remarcd o canda cu trei toarte (nr. cat. 12),
descoperiti in exteriorul zidului de est al E2. O categorie aparte o reprezinti ceramica de tip terra
sigillata. Cea mai mare parte a ceramicii ferra sigillata a fost descoperitd in complexul 22 (bol cu
stampila MARCIANUS - nr. cat. 2) si in complexul 24 (castron cu stampila CELSTANIMA — nr. cat.
1), iar un fragment provine din santul de delimitare (complexul 7). Vasele au ca motive decorative
reptile si pasari (Pl. XIV/1-2).

Spre deosebire de alte structuri din epoca romand cercetate in provincia Dacia, in cazul
sitului de la Tartaria 2, se remarcid ponderea redusid a obiectelor de iluminat. Astfel, au fost
descoperite doar trei piese de acest fel, unul in complexul 22 (opait reintregibil de tip Loesche X —
nr. cat. 15), in complexul 24 fragmente de opait, iar din complexul 7 provine o apucétoare de opaif
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cu reprezentarea unei acvile (nr. cat. 16). O piesd deosebitd a fost descoperitd in complexul 3,
respectiv un fragment de teracota, reprezentdnd un cap de copil (nr. cat. 17).

OBIECTE DE METAL

Din complexele datate in epocd romand au provenit si un numadr relativ apreciabil de piese
de metal. Dintre acestea se evidentiazd, ca artefacte cu putere de datare, sapte monede (bronz si
argint) si sapte fibule (bronz si fier, nr. cat. 21-27). Piesele din fier prezentau o stare avansata de
oxidare, ceea ce a facut destul de dificila identificarea functionalititii lor in stadiul preliminar de
cercetare. Obiectele sunt destul de diverse, de la elemente de constructie (cuie, piroane, scoabe,
elemente de imbinare, balamale), pand la obiectele de uz curent, piese de port si piese de armament
(verigi, un lant, chei, lame de cutit — nr. cat. 4042, o secera — nr. cat. 45, un fier de plug — nr. cat.
44, doua varfuri de sigeata) cu analogii in provincia Dacia'®.

Relativ numeroase sunt si obiectele din bronz, marea majoritatea fiind datate in epoca
romand. Ca i in cazul obiectelor din fier, se constatd o diversitate a acestora (fibule, limba de
curea, cataramd cu carabiniera, trei ace, dintre care unul cu cap in formad de con de pin, verigi,
buton de caseta, placa circulara perforata in mijloc etc. —nr. cat. 28-34).

Dintre cele sapte fibule, cinci provin dintr-un context arheologic bine definit, din complexe
sau din interiorul structurilor de locuire, iar una a fost descoperitd la decapare, fara a putea fi
atribuitd unui complex arheologic. Avand in vedere ca aceastd categorie de artefacte arheologice
poate oferi importante indicii cronologice vom insista, in cadrul lucrarii de fatd, asupra analizei
preliminare a acestora. Piesele sunt intr-o stare satisfacitoare de conservare, avand totusi un stadiu
de corodare destul de avansat. Cea mai timpurie piesd provine din santul de delimitare al
structurilor de locuire (complexul 7). Se incadreaza in grupa fibulelor de tip Laténe tirziu, tip Cocis
3a'. Fibula este confectionata din bronz, resortul este bilateral, corpul este de forma circulara in
sectiune, iar portagrafa este trapezoidald. Zona lor de maxima raspandire este /imes-ul germano-
raetic si provinciile vestice ale Imperiului. in Dacia se cunosc sase exemplare, toate descoperite la
sud de Mures, in castre sau niveluri de constructii civile la care au participat si militari, datate
cronologic in perioada impiratului Traian®.

Din acelasi context stratigrafic provine o alta fibula din bronz, incadrata in grupa fibulelor
cu piciorul intors pe dedesubt, tip Cocis 37a5a2°'. Sistemul de inchidere este prin resort, iar corpul
este arcuit, de forma dreptunghiulara. Aria de raspandire cuprinde in special Dacia, dar se intilnesc
destul de rar si in alte provincii sau in lumea barbari. In ceea ce priveste datarea, Gheorghe
Diaconu le incadreazi in perioada 160250 p. Chr®, iar Kurt Horedt in secolul al IlI-lea p. Chr.”

Asadar, descoperirea celor doua fibule, situate pe un palier cronologic destul de amplu, ar
putea confirma folosirea santului pentru structurile de locuire din ambele faze, lucru sugerat si de
analiza situatiei arheologice din interiorul perimetrului delimitat complexul 7.

Tot in categoria fibulelor cu piciorul intors pe dedesubt se incadreaza si cea descoperitd in
edificiul E3 (Sp. 3, adancime 0,30 m), confectionata din fier, de aceastd data.

in complexul 24 au fost descoperite doui fibule din fier si una din bronz. Fibula din fier se
incadreaza in grupa fibulelor ,,Alesia tarzii”, tipul Cocis 13b2**. Fibula are corpul de forma
triunghiulard, sistemul de inchidere este cu balama, iar portagrafa este de forma trapezoidald. Aria
de raspandire cuprinde nordul Italiei, Pannonia Inferior, Moesia Superior si Dacia, unde sunt

'8 Alicu et alii 1994; Gudea 2009, 256263
% Cocis 2004, 39; 255, pl. I/4

20 Cocis 2004, 40

2! Cocis 2004, 144; 390, pl. CXXXV1/1889
22 Diaconu 1971, 248

2 Horedt 1978, 222

2 Cocis 2004, 76; 298, pl. XLIV/653-656
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raspandite mai ales in partea sudicd. Dupa contextele in care au fost descoperite, piesele pot fi
incadrate in secolul al II-lea p. Chr.

Fibula din bronz este previzutd cu balama, are corpul semicircular, iar piciorul, scurt, se
termina intr-un buton. Se incadreaza in tipul Aucissa, tip Cocis 14d4a®. Tipul 14d este rispandit in
Dacia, Moesia Inferior §i Moesia Superior. Acest tip apare in a doua jumatate a secolului al II-lea
si continui in primele decenii ale secolului al IlI-lea p. Chr.

Din interiorul edificiului E2, dar dintr-un context stratigrafic anterior functionarii acestuia,
provine o fibula din bronz incadrati in tipul fibulelor puternic profilate, tipul Cocis 8a8b2a*. Piesa
are resortul alcatuit din opt spire, pe corp este prevazutd o nodozitate aplatizata, piciorul (de forma
triunghiulara in sectiune), se termind intr-un buton, are o portagrafa, iar forma trapezoidala. Aria de
rispandire cuprinde Noricum, Pannonia, Moesia si Dacia®”’. Daca initial au fost incadrate in
perioada Hadrian — Marcus Aurelius, datirile mai noi propun o perioada de inceput in epoca lui
Traian®®.

in fine, din suprafata Sp. 3, provine ultima fibuld prezentati aici, incadrata in tipul fibulelor
Omega, tipul Cocis 28a1%. Corpul fibulei are forma literei omega, iar sistemul de inchidere este
prin balama. Este realizat din fier. Aria de raspandire cuprinde intreg Imperiul, iar datarea este
foarte largd, secolele I-III p. Chr.® in Dacia nu exista nici o piesi databili mai devreme de
mijlocul secolului al II-lea si sunt raspandite in special in Dacia Superior.

Au mai fost descoperite doud fragmente provenind foarte probabil de la alte fibule: patru
spire dintr-un resort si un fragment din corpul alteia, de forma circulari in sectiune.

Obiectele de plumb sunt mai pufin numeroase si este vorba despre fragmente de placid
contorsionate $i un fragment dint-un obiect circular, cu decor sub forma unor raze, avind pe verso
o agitatoare, probabil un fragment dintr-o raméa de oglinda (nr. cat. 35).

MONEDELE (nr. cat. 46-52)

Au fost identificate’® emisiuni monetare din urmitoarele perioade: Traian (anul 100 p.
Chr.)*, Iulia Domna (anii 196-211 p. Chr.)*, Caracalla (anul 214 p. Chr.)**, Gordian al IIl-lea (anii
241-243 p. Chr.)” si Filip Arabul (anii 244249 p. Chr.). Din punct de vedere al nominalului,
primele trei sunt denari, iar ultimele doud, sesterti. Cu exceptia exemplarului batut pentru Filip
Arabul, cu legenda Provincia Dacia, la Viminacium, toate celelalte sunt emise la Roma. Alte doua
monede urmeaza a fi curatate, insd, dupa aspectul general (bronzuri de modul mare), ele pot fi
incadrate in secolele II-1II p. Chr. In ceea ce priveste locul descoperirii, sase piese provin dintr-un
context stratigrafic clar. Astfel, cercetarea edificiului El a oferit doua monede (Iulia Domna, Filip
Arabul), a edificiului nr. 2 o moneda (Gordian al III-lea), iar in interiorul complexelor 7 si 24 au fost
descoperite cele doua exemplare ilizibile, dintre care cel ce provine din complexul 24 pare a fi Iulia
Domna. Cea mai timpurie moneda (denar emis de Traian), provine dintr-un context stratigrafic
anterior amenajarii edificiului E3.

5 Cocig 2004, 82, 304, pl. L/750

%€ Cocis 2004, 56; 269, pl. XV/208

7 Cocig 2004, 56

& Gugl 1995, 16

¥ Cocig 2004, 130; 366, pl. CXI1/1574
% Feugere 1985, 419421

31 1dentificarea monedelor a fost realizatd de Dan Vasilescu.
2 RIC 11, 247, nr. 33

BRICIV (1), 170, ar. 577

3 RIC IV (1), 246, nr. 240

B RIC IV (3), 48, nr. 304 (a)
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STICLA SI OS

Reprezentative, pentru aceasta categorie de material, sunt fragmente de recipiente din sticla
descoperite in complexul 24 si in santul de delimitare (complexul 7) si de margele din sticla din
interiorul edificiilor E1 si E2, dar si in complexul 22. Tot din acest complex provine un fragment de
maner din os.

PROBLEME DE CRONOLOGIE S1 DE FUNCTIONALITATE ALE STRUCTURILOR DE EPOCA ROMANA

Analiza situatiei arheologice, coroboratdi cu datele oferite de cercetarea materialului
arheologic, ne permite formularea unei ipoteze de lucru in care distingem doua faze de utilizare a
spatiului. Pentru faza 1 putem vorbii despre o cladire (edificiul E4) cu anexe §i amenajiri
(complexele 6 si 14), delimitate de un sant perimetral (complexul 7). Reconstituirea planului
acestei faze de functionare este incompletd, avind in vedere faptul cé limita de nord a platoului nu
a fost investigati. De asemenea, primul nivel corespunzitor epocii romane a fost semnificativ
afectat de transformarile si amenajirile din cea de-a doua fazi. Cu toate acestea, cu privire la
functionalitatea si cronologia acesteia se pot face o serie de consideratii.

O situatie similard celei inregistrate pentru edificiul E4 este cea constatatd in cazul unei
villa cercetate la inceputul secolului al XIX-lea la Dezmir*® (jud. Cluj). Autorii cercetirii descriu,
printre elementele constitutive ale acestui ansamblu®’, o cladire cu dimensiunile de 22,25 x 16,70 m
si cu ziduri construite in tehnica ,,opus incertum”. Interesant de remarcat este faptul ca in spatiul
considerat a fi arrium, autorii cercetirii semnaleaza prezenta unei amenjari similare complexului 1
din cadrul sitului de la Tartaria I, careia i atribuie functionalitatea de ,,impluvium”. In cazul unei
villa cercetate partial la Garbou™ (jud. Silaj) se sugereazi ca dintr-un astfel de bazin ar fi fost
alimentat un canal cu un traseu ce traverseaza coridorul median al constructiei semnalate aici.

Planul cladiri edificiului E4 se inscrie in categoria edificiilor simple, derivate din tipul de
constructie cu un coridor transversal la care se aliniaza restul incéperilor (trei, in cazul de fatd),
specifice secolului al II-lea p. Chr.”’ Dat fiind caracterul partial al cercetdrii (in sensul ci nu putem
oferi o imagine a intregului perimetru delimitat de complexul 7), nu excludem ca pentru faza 1
edificiul E4 sa fi fost insotit §i de alte dependinte, pozitionate in zona necercetata. in orice caz, din
perspectiva tipologiei propuse de Joachim Henning, pentru faza 1 credem ca ne aflam in fata unui
ansamblu incadrabil in tipul Henning C*, eventual B*..

Putem insd avansa ipoteza ca edificiului E4 i se poate atribui functionalitatea de locuinti a
proprietarilor. Acesta acopera o suprafata de aprox. 306 m’, fara a lua in considerare si alte
elemente constructive, dezafectate de constructiile din faza a doua, astfel incét il putem compara cu
alte edificii cu functionalitate similard din cadrul ansamblurilor considerate villa cercetate la: Aiud

% Vezi in acest sens Popa 2002, nr. 240.

37 Cercetata in 1903, in punctul ,.Sub Berc”. Cladirea principala are cinci inciperi si o posibila curte interioara (atrium).
Materialul arheologic provenit de aici constd in cdrdmizi, {igle, cuie, piroane, o veriga din fier §i ceramica romana. Vezi
Mitrofan 1973, 150.

38 Cercetarea obiectivului, la inceputul secolului XX, este insa partiald, iar autorii interpretarilor rezultatelor nu sunt
foarte specifici in detalierea caracteristicilor constructive relativ la acest aspect. Astfel, in descrierea rezultatelor
cercetarii prezentd la Mitrofan (1973, 140) este descris un canal ,,Din atrium pleca de-a lungul coridorului, pe sub
acesta, un canal pietruit, larg de 0,35-0,40 m si addnc de 1 m, si iesea pe sub coltul vetic al incaperii cu absidd, afard,
in pantd”. In partea a doui a studiului citat (Mitrofan 1974, 51), se specifica textual prezenta unui impluvium, insa fara
alte detalii.

3 Vezi in acest sens tipologia propusa de Richmond 1969, 49-70, precum si Baltdc 2011, 139. De asemenea, vezi
Thomas 1964, 162, Abb. 177, unde unul dintre planurile propuse pentru tipul de villa cu Mittelkorridor este aproape
similar cu cel al edificiului analizat.

“° Henning 1987, 27

* Henning 1987, 26. De asemenea, vezi analiza facuta acestui tip de ansamblu, cu dependinte separate de casa de locuit,
pozitionate in interiorul unei curti la Crova 1942, cap. 5.
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(357,14 m>)*, Apahida (369,60 m>.)*, Apoldul de Sus - Curtea Velii (384 m*)*, Cincis (351,85
m®)* si Sintimaria Orlea (347,60 m?)*. O descoperire din anul 2008 de 1a Chinteni - Lomb (ud.
Cluj), considerata de catre autorii cercetarii ca fiind o villa, prezintd un plan asemdnator, ca
structurd si dimensiuni, cu edificiul E4*’. Este vorba, asadar, despre o gospodirie semnificativa,
daci luam in considerare dimensiunile cladirii principale, dar si suprafata descrisd de structura de
delimitare (complexul 7), in care sunt prezente si urmele celorlalte amenajari corespunzitoare
acestei faze.

Chiar daca datele arheologice inregistrate pentru aceastd fazd de functionare sunt limitate,
iar majoritatea uneltelor agricole descoperite pe parcursul cercetdrii provin dintr-un context
stratigrafic in legdtura cu functionarea edificiului E4, consideram ci avem de-a face cu o structurd
cu caracter agricol. Este greu de distins, avand in vedere conditionarile obiective impuse de limitele
cercetarii, dacd avem de-a face cu o simpld fermd de subzistentd sau este despre entitate de
productie specializati.

In ceea ce priveste propunerea de incadrare cronologica, sunt de luat in consideratie
prezenta a trei artefacte cu putere de datare, precum si o serie de informatii cu privire la
descoperirile Intdmplidtoare din vecindtate. Astfel, dintr-un context stratigrafic corespunzator
functionarii edificiului E4 sunt de amintit un denar, emis in anul 100 p. Chr. (fird urme putemice
de rulare), precum si o fibula de fier, tip Cocis 8a8b2a, cu aceeasi incadrare cronologica timpurie.
La aceasta se adauga semnalarea, in complexul 24, a unei fibule din grupa fibulelor Alesia tarzii,
tip Cocis 13b2, cu o circulatie care indica secolul al II-lea p. Chr. La aceasta se adauga semnalarea,
ca descoperire intimplatoare, in zona*’, a unei monede emise in timpul domniei lui Aelius
Hadrianus®.

Cu prudenta se poate postula o datare timpurie a fazei 1 (edificiul E4, complexele 6, 7 si
14) in prima jumatate a secolului al II-lea p. Chr. Nu avem nici un indiciu privind identitatea
ocupantilor acestei prime faze, ci doar ipoteza cé ne aflam in fata unei exploatatii agricole timpurii,
constituita in primii ani ai stipanirii romane din Dacia™.

Cea de-a doua fazd se manifestd printr-o schimbare structurald majord. Nu se pistreaza
decit structura de delimitare. In interior se aplica alte reguli de amenajare a spatiului. Este un efort
constructiv considerabil, care presupune o putere financiard pe masura. Astfel, edificiul E4 nu mai
functioneaza, iar in spatiul delimitat de complexul 7 sunt construite alte, cel putin patru, edificii si o
serie de noi amenajiri, cu orientdri si dispuneri care nu au nici un element comun cu faza
anterioard. Cele trei cladin cercetate integral sunt structuri de sine stititoare, separate. Nici una
dintre ele nu prezinti indicii relative la un sistem de incalzire si nici elemente care si fie legate de
asigurarea unui minim confort necesar atribuirii functionalititii de resedinta a proprietarului. Doui
dintre ele, edificiul E1 si edificiul E2, sunt cladiri cu suprafete generoase (200 m’. si 151 m?),
construite pe fundatii de piatra, cu pereti de lemn. Edificiul E1 a avut acoperis de tiglarie, iar
edificiul E2 probabil acoperis din material perisabil (lemn, stuf, paie). De asemenea, se remarca, in
analiza distributiei materialului arheologic, raritatea elementelor ce pot fi puse in legiturd cu
functionalitatea de structura de locuire (ceramicd, elemente de iluminat, obiecte de port si
podoabd). Toate acestea ne indreptatesc sd sugerim cd acestea ar fi putut face parte din zona

2 Winkler er alii 1968, 59-85; Mitrofan 1973, 128-130

“ Mitrofan 1973, 130-133

* Branga 1986, 145-164, 146, pl. 24; Popa 2002, nr. 30/2

* Floca, Valea 1965, 163-192; TIR L 34, 47; Popa 2002, nr. 166

“TIR L 34, 103; Tudor 1968, 109; Mitrofan 1973, 148; Popa 2002, nr. 576/1; Gudea 2009, 310

7 Cercetarea este de asemenea partiala. Edificiul investigat se afla intr-o stare precara de conservare, elementele sale
indicind insa o structurd usor mai elaborata fatd de Edificiul E4 de la Tartaria — Cocis er alii 2010, 565-574. in
apropiere a mai fost cercetat un ansamblu de tip villa (Alicu er alii 1995, 619-633), prezenta acestor structuri fiind
explicabila in relatie cu pozitionarea zonei in imediata vecinatate a orasului Napoca §i prezenta unui drum.

8 Informatiile despre o prezenta romani in zona sunt extrem de sarace si ambigue, atit in ceea ce priveste consistenta
acestora, cit mai ales localizarea lor. in general, se face trimitere la toponimul Cioara, utilizat generic, atit pentru
actuala zond a satului Siliste, cit i pentru ceea ce reprezintd teritoriul comunei actuale Saliste, ceea ce produce
dificultdti in demersul de sintetizare a informatiei.

* Gudea 2009, 262

%% Vezi in acest sens Paki 1995, 19-37; Benea 2002, 101-102; Piso 2008, 297-331.
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considerata pars rustica sau fructuaria’', fiind dependinte de tip depozivhambar (cella, horreum)
sau grajd/spatiu pentru atelaje (stabulum, tecta)™. Pentru aceasta functionalitate pledeaza i pozitia
lor, perifericd in economia suprafetei delimitate de complexul 7, cele doui edificii fiind grupate pe
limita de sud a ansamblului descris de santul de delimitare.

in provincia Dacia, astfel de cladiri, cu caracteristici constructive si dimensiuni
asemanitoare au fost semnalate la Hobita - Grddiste (Cladirea B)*, Apoldul de Sus - Curtea Velii
(Cladirea B)**, Apoldul de Sus - Levejoare (Cladirea B)* si, recent, la Balomiru de Camp™.

Potrivit observatiilor noastre, edificiul E3 se afli pe latura de vest a curfii delimitate de
complexul 7, fiind in conexiune directd cu acesta, gasindu-si analogii in situatiile constatate la
Ciumafaia®’, Hobita - Gradiste (Cladirea C)**, Deva®, Apoldul de Sus - Levejoare®, Apoldul de Sus -
Curtea Velii (Cladirea C)*', Miercurea Sibiului - Cogcane®. Pentru toate punctele mentionate cercetarea
a pus in evidenta astfel de structuri, considerate de autorii respectivi ca avand functionalitate de turn de
supraveghere a imprejurimilor, uneori combinati si cu aceea de locuintd a administratorului domeniului
(vilicus), separati de cea principali, a proprietarului®. In cazurile de la Ciumafaia® si Aiud®® astfel de
structuri delimitate si pavate sunt considerate ca fiind mici capele®.

Ceea ce diferentiazid situl de la Tartdria II de toate celelalte structuri considerate villa
cercetate i publicate in literatura de specialitate din Dacia intracarpatici este prezenta, in interiorul
perimetrului delimitat de complexul 7, a unor posibile locuinte cu podeaua usor ingropata, care
functioneazid dupa prima fazi, fiind in legiturd cu structurile de zidarie cercetate pentru faza a
doua. Acestea au dimensiuni generoase (4,10 x 3,90 m, 4,00 x 3,30 m, 3,10 x 2,00 m), elemente
care atesti amenajarea ca structuri de locuire (urme de pereti — complexul 24, posibile podele —
complexul 14, gropi de par — complexele 10 si 4). Din acestea provine un bogat si variat material
arheologic care sugereaza o functionalitate ,,domestica”. Astfel de locuinte nu sunt necunoscute in
peisajul istorico-arheologic al Daciei, fiind insi descoperite in contexte legate de asezari rurale®’,
cu o componenti, mai mult sau mai putin justificati, a elementului autohton®. Este cazul
complexelor investigate in cuprinsul siturilor de la Verme$69, Gradinari”®, Dedrad”', Hodoni”?,

5! pPotrivit definitiilor si recomandarilor ,,agronomilor” antici, vezi in acest sens DA, s.v. villa, RE, VIII A2, 1958, 2142
2159. De asemenea, cu privire la evolutia notiunii de villa si relativ la nuangele semantice in cadrul textelor antice, vezi
Baumann 1983, 14-17 si Baltac 2011, 138-140.

52 Baumann 1983, 17

SUTIR L 34, 65; Floca 1953, 743—754: Mitrofan 1973, 142—144; Popa 2002, nr. 320; Gudea 2009, 225, Abb. 33, 309

3 Branga 1986, 145-164, 146, pl. 24; Popa 2002, nr. 30/2; Gudea 2009, 228 (Abb. 36/1), 308

>5 Branga 1978, 88-97; Branga 1980, 164—186; Gudea 2009, 229 (Abb 37), 308

%6 Dumitragcu, Ratiu, Dolea 2013, 103-140. Autorii cercetirii atribuie cladirii investigate funcfionalitatea de dependint a
unei posibile villa.

STTIR L 34, 48; Székely 1969, 155-181; Mitrofan 1973, 133-136; RACJ, 114, nr. 5-6; Popa 2002, nr. 178; Gudea 2009,
224, Abb. 32 a

8 TIR L 34, 65, Floca 1953, 743-754, Mitrofan 1973, 142—144; Popa 2002, nr. 320; Gudea 2009, 225 (Abb. 33), 309

%% Mitrofan 1973, 138-140; Gudea 2009, 225 (Abb. 33), 282

€ Branga 1978, 88-97; Branga 1980, 164-186; Gudea 2009, 229 (Abb 37), 308

61 Branga 1986, 145-164, 146, pl. 24; Popa 2002, nr. 30/2; Gudea 2009, 228 (Abb. 36/1), 308

2 Branga 1986, 189-201; Gudea 2009, 227 (Abb. 35), 309

63 Székely 1969, 155-181; Gudea 2009, 230231, 251, 308-309

® Vezi discutia la Mitrofan 1973, 133 si nota 18.

6 Cf. Mitrofan 1973, 129

% Spre deosebire de cele doua cazuri citate, pentru edificiul E3 nu avem niciun indiciu cu privire la o functionalitate
sacra, doar dezvelirea intregului ansamblu de la Tértéria II putind clarifica astfel de detalii.

7 Analiza cantitativi a stadiului cercetirii unor astfel de aseziri, realizati de Nicolae Gudea (Gudea 2009, 200-201),
reflecta urmitoarea situatie: Dacia Porolissensis — 43 de puncte de interes (dintre care doar sase partial cercetate §i 37
identificate prin cercetiri de suprafati si descoperin intimplatoare), Dacia Apulensis — 109 de puncte de interes (dintre
care 37 partial cercetate si 72 identificate prin cercetiri de suprafata si descoperiri intdmplatoare) si Dacia Malvensis —
74 de puncte de interes (dintre care 12 parfial cercetate §i 62 identificate prin cercetiri de suprafati §i descoperiri
intdmplatoare).

%8 O clasificare a tuturor asezirilor rurale din provinciile dacice in functie de caracteristicile si elementele constitutive,
precum si o clasificare a sistemului de habitat specific acestora, realizatd prin sintetizarea stadiului cercetirii in acest
domeniu, este disponibild la Gudea 2009, 200-223; 264-297.

% Gaiu 2004, 126 i pl. 2
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Medias IV » Obreja“, Slimnic”, Sf. Gheorghe-lemut“, Cioroiul Nou'’, Locusteni’® etc. in
combinatie cu structuri in constructia carora a fost utilizatd §i piatra, locuinte de acest tip sunt
semnalate la Chinteni’”’, Cicau®, Ghirboms', Micasasa®, Gornea® , Petresti“, Sebegss si
Sanmiclaus®, pentru a le mentiona pe cele mai reprezentative.

Daca pentru Dacia prezenta si analizarea acestui tip de locuire, din perspectiva unei
constante la fel de caracteristice epocii romane ca si tipul de locuire in cladiri/edificii, face parte
dintr-un discurs istorico-arheologic de dati relativ recenta®’, pentru provincia invecinata, respectiv
Pannonia, locuintele de acest tip reprezintd o parte insemnati a habitatului specific epocii
romane®. Potrivit tipologiei propuse de Tibor Budai Balogh structurile investigate de noi in cadrul
sitului de la Tartaria II pot fi incadrate dupd cum urmeazi: complexele 22 si 27 — Tip I A,
complexul 24 — Tip I A, complexul 4 — o varianti a Tipului II B2, iar complexul 10 — o varianti a
Tipului 11 C3 sau II C4*. Analiza ficutd de cercetitorul maghiar asupra acestui tip de amenajari
interpreteazi critic o serie de propuneri de clasificare anterioare™, pe care le adnoteazi prin
raportarea la descoperiri arheologice recente’’. Din punct de vedere functional, Budai Balogh
propune o interpretare care combind functia de locuire efectivd cu cea de spatiu de desfasurare a
unor activititi economice diverse *, subliniind imposibilitatea atribuirii etnice a acestui tip de
locuire, acesta fiind o constantd pentru tot spatiul danubian in perioada Laténe, fiind preluat si
transmis in creuzetul de civilizatie materiala §i spirituald reprezentat de Imperiul Roman. Lipsa
semnaldrilor de acest tip de dependinte si anexe pentru structurile de tip villa cercetate in Dacia se
explica mai curdnd prin stadiul cercetarii i nu printr-o exceptie constituitd de situl de la Tartaria II.

Un ultim aspect legat de arhitectura ansamblului de la Téartaria I este cel legat de prezenta
santului de delimitare. Majoritatea cercetitorilor acestui aspect al antichitatii considerd ci unul
dintre criteriile de interpretare a unei structuri romane ca fiind villa este constituit de prezenta unui
spatiu definit de o incintd”™. Aceasta poate imbrica forma complexi a unui zid, dar sunt luate in
considerare si alte modalitati de definire a perimetrului (garduri, sistem de sant cu val, santuri
simple sau sistem de santuri paralele si concentrice, garduri vii etc.)®. In Dacia sunt, atestate
arheologic, complexe de clddiri in interiorul unor incinte de zid, de forme si dimensiuni diferite,
cele mai reprezentative fiind cele investigate la Deva™, Apoldul de Sus - Curtea Velii’®, Santamaria

7% Benea 1996, 304

7' Gudea 2009, 209, Abb.17

’2 Bejan, Benea 1985, 187-197

7> Winkler, Blajan 1993, 459-476; Gudea 2009, 289

™ Protase 1980, 57—63; Protase 2002; Popa 2002, nr. 433

" TIR L 35, 68; Glodariu 1972, 119-140; 1981; Popa 2002, nr. 599; Gudea 2009, 294

76 Popa 2002, nr. 591; Gudea 2009, 293

7" Tudor 1978, 228; TIR L 35, 34

78 popilian, Bondoc 2014, 71-90, 120 si urm.; TIR L 34, 67

7 Matei 1974-1975, 299-302; Popa 2002, nr. 158

8 Winkler, Takécs, Paius 1979; Popa 2002, nr. 164

8 Popa 2002, nr. 291; Gudea 2009, 283

82 protase 1980, 55; Popa 2002, nr. 409

*) Gudea 1973, 569-573; Gudea 1977, 12-37

8 popa 2002, nr. 473

8 popa 2002, nr. 568; Gudea 2009, 293

86 Anghel, Blajan 1979, 488-492; Popa 2002, nr. 567

8 Anterior, astfel de structuri sunt utilizate pentru justificarea temei continuititii populatiei autohtone sl romanizarii

rapide si intensive a acesteia (Cazul Obreja, Slimnic, Locusteni).

% Budai Balogh 2009, 77-110, 80 (Abb. 1)

% Budai Balogh 2009, 85

* Meduna 1980, 48-61; Budai Balogh 2009, 8384

* Budai Balogh 2009, 83-84

%2 Budai Balogh 2009, 83-84

% Vezi la Smith 2002, 144-171 intreaga discutie cu privire la tipurile, caracteristicile si modul de utilizare a structurilor
considerate curte, in legatura cu constructiile de tip villa. De asemenea, Henning 1987, 22-30, cu privire la clasificarea
vilelor pentru sud-estul Europei, precum si discutia cu privire la ansamblurile din Dacia la Gudea 2009, 228-229.

% Vezi discutia la Smith 2002, 144-171

%5 Marghitan 1998, 303—342; Mitrofan 1973, 138~140; Gudea 2009, 225 (Abb. 33), 282
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Orlea”, Ciumifaia®™, Hobita - Gradiste” si Miercurea - Coscane'®. Pani in acest moment nu
cunoastem, in provincia Dacia un sistem de delimitare de acest tip, din motive similare celor
invocate pentru prezenta in interiorul ansamblurilor de tip villa a unor bordeie, respectiv stadiul
cercetarii §i numarul mic al unor astfel de ansambluri pentru care s-a putut realiza o cercetare in
suprafatd'®’. Pentru alte provincii din Imperiu delimitarea cu santuri este documentati si
consideratid, de asemenea, o manifestare mostenitd de la sistemul de habitat si de exploatare
agricola specifice perioadei pre-romane, preluarea acestuia in epocd romana fiind considerata a fi
un indiciu al romanizarii. Interesante, din acest punct de vedere sunt asemanarile dintre sistemul de
delimitare de la Tartaria II §i cele de la Kaiserteinbruch - Kénigshof'® (Pannonia), Uplyme -
Holcombe (Britannia)'® si Manfield Holme House (Britannia)'®. Cea mai fideld analogie a
sistemului de delimitarea constatatd pentru situl roman de la Téartéria II provine insd din Pannonia
— Go6nyl, Nagy-Saros — si este legatd, insd, de o structurd de supraveghere, a drumului roman de la
Aquincum la Carnuntum'®.

Avind in vedere cele prezentate in rindurile anterioare, considerdm ci structurile cercetate
in cadrul sitului de la Tartaria II pot fi considerate ca fiind legate de prezenta unei villa si existenta
unei exploatatii agricole in zona. Problemele de interpretare derivd din disproportia dintre datele
disponibile pentru prima fazd de functionare si cea de-a doua. Astfel, este certd o prezenta si o
ocupare a spatiului in prima jumitate a secolului al II-lea, atdt pentru punctul Tartaria II, cét si
pentru zona din imediata vecinatate. Urmeaza o perioadd, destul de insemnatd, acoperind in mare
parte domniile lui Antoninus Pius, Marcus Aurelius $i Commodus, pentru care nu avem indicii
arheologice si nici semnalari de descoperini intdmplatoare in zond. Edificiile si amenajirile din
aceastd primd faza sunt modeste si legate de o ocupatie agricold, dupa cum indica materialul
arheologic provenit din contextul stratigrafic atribuit acestei prime faze.

Este frapantd maniera de debut a celei de-a doua faze, cu schimbari drastice de utilizare a
spatiului, unicul element preluat de la faza anterioara fiind santul de delimitare, ceea ce ne indica o
posibila schimbare de proprietar. Situatia arheologicd constatatd pentru cea de-a doua fazi,
materialul arheologic si analiza materialului numismatic, plaseaza inceputul celei de-a doua faze in
perioada severiand si indicd o functionare care urcd pand la o datéd ulterioard anului 246 (cea mai
tarzie moneda descoperitd in conexiune cu cladirile care formeaza ansamblul).

Ipoteza schimbarii de proprietar ridicd insd o serie de probleme in legdturd cu maniera de
transfer a proprietatii. in cazul nostru putem avansa trei ipoteze:

1. Terenul pe care se dezvolti este initial ager publicus, iar primul ocupant are doar posesia
si folosinta. In acest caz, se afla intr-un teritoriu pentru care nu se aplica ius italicum. Poate
transmite posesia, succesoral sau cétre un alt partener, prin mijloacele si modalitatile stipulate de
dreptul roman.

2. Terenul este ager publicus, iar primul ocupant pierde, printr-un concurs de imprejurari,
posesia, lotul fiind probabil realocat prin atribuire individualad (adsignatio viritim), caz in care s-ar
explica hiatusul constatat de noi in cazul Tértéria II.

3. Primul proprietar are asupra terenului o proprietate deplind dominium ex iure Quiritium
si poate efectua tranzactii de drept civil de tip mancipatio, usucapio si in iure cessio. In acest caz,

% Branga 1986, 145164, 146, pl. 24; Popa 2002, nr. 30/2; Gudea 2009, 228 (Abb. 36/1), 308

*7TIR L 34, 103; Tudor 1968, 109; Mitrofan 1973, 148; Popa 2002, 576/1; Gudea 2009, 310

%8 TIR L 34, 48; Székely 1969, p. 155-181; Mitrofan 1973, p. 133—136; Rep. Arh. Cluj, 114, nr. 5-6; Popa 2002, nr. 178;
Gudea 2009, 224, Abb. 32 a

% TIR L 34, 65, Floca 1953, 743-754, Mitrofan 1973, 142—144; Popa 2002, nr. 320, Gudea 2009, 225 (Abb. 33), 309

1% Branga 1986, 189-201; Gudea 2009, 227 (Abb. 35), 309

197 Situatia este sesizata si de J.T. Smith in analiza stadiului cercetirii vilelor romane in Europa de sud-est: , Nevertheless,
it is strange, in view of the determination implicit in the extent of digging on sites where the lack of mosaics,
hypocausts and baths would have discouraged many west European archaeologists, that boundary ditches or banks
were either not recognised or not reported, because it is impossible to believe that none such existed.”, Smith 2002,
212-213.

' Thomas 1964, 152-154

'% Smith 2002, 242

"% Smith 2002, 247

'% Biré 2010, 133-158
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el este cetitean roman dintr-un teritoriu care beneficiaza de ius italicum, iar scenariul ia in
considerare faptul ci Ulpia Traiana se bucura inci de la fondare de uriasul avantaj oferit de ius
italicum, ceea ce presupune ci prin adsignatio ager publicus putea fi transformat in proprietate
privata, adica in ager datus adsignatus'®.

Nu putem evita o discutie despre prezenta monumentului epigrafic descoperit in
vecindtatea sitului. Astfel, personajul eternizat in inscriptie, Q. Valerius Macrinus (?), are patru
calititi importante: este cetitean roman, este veteran al legiunii a V-a Macedonica'”’, este missicius
si a facut parte din ordo decurionum al coloniei Sarmizegetusa. In calitate de cetitean roman face
parte din corpul de cives romani optimo iure, cu toate avantajele ce decurg din aceasta, dintre care
cea mai importantd, in cazul nostru, este scutirea de impozitul funciar. Calitatea de veteran al
legiunii a V-a Macedonica presupune ci el isi termind serviciul militar intr-o perioada post 168—
170 p. Chr.'®, la care se adaugi anii in care are calitatea de missicius, fiind in continuare la
dispozitia trupei in care a servit. Este putin probabil ca apartenenta sa la ordo decurionum al
Sarmizegetusei sd& se fi produs in paralel cu calitatea de missicius, astfel incat putem situa
cronologic accesul acestuia in elita municipald a capitalei Daciei candva incepand cu perioada
severiand, ceea ce este in perfect acord cu datarea fazei a doua din cadrul sitului de la Téartaria II.
Calitatea de decurion presupune insi o proprietate funciara in teritoriul orasului in care isi exercit
magistratura si, mai ales, un cens ridicat, calculat pe baza veniturilor obtinute din activitati
acceptate, fiind preferate cele denivate din proprietifi funciare. Nu stim nici dacd personajul nostru
a indeplinit vreo magistraturi sau a fost doar simplu pedan'®.

Este putin probabil sa ne aflam in fata unei asa numite ,,pietre caldtoare”, astfel incit,
putem considera cid locul de inmormantare a personajului este pe proprietatea pe care o detine,
probabil de-a lungul drumului de la poalelele platoului Tartaria'".

Dealtfel, legatura dintre Q. Valeriu Macrinus si o posibild proprietate funciard in zona
Tartdria este utilizatd de Ioan Piso ca argument in stabilirea limitelor teritoriului Ulpiei Traiana,
pentru sfarsitul secolului al II-lea p. Chr.'"", iar personaje ce fac parte din ordo, cu proprietiti aflate
la distante mai mari sau mai mici de capitala provinciei mai sunt atestate epigrafic. Este cazul lui
M. Aurelius Valentinus''®, Grattius Paternus'’, Lucius Grattius'", pentru care Lucretiu
Mihailescu-Barliba sugereazi proprietati funciare in zona Strei — Calan'".

Evolutia lui Q Valerius Macrinus, de la cariera militara cétre cea de proprietar si apoi
membrul al aristocratiei municipale este similard cu cea a altor proprietari de villae din provincie.
Amintim aici cazul lui P. Aelius Iulius, veteranus si ex centurione''® si al fiului acestuia, P. Aelius

117 118

Maximus "', si el militar, iar apoi decurio, duumvir quinquennalis si flamen al coloniei Napoca ~,

'% Bleiken 1974, 359-367

"% in lectura propusa de autorii IDR III/3. Potrivit lui Florian Matei-Popescu, inscriptia prezinti o serie de probleme de
lectura §i de incadrare cronologica. Astfel, intr-un studiu ce urmeaza a fi publicat, acesta propune o incadrare in prima
jumatate a secolulului al 1I-lea p. Chr., precum $i o noud variantd de intregire, caz in care, inscriptia s-ar afla in
legétura cu prima faza romana din cadrul sitului de la Tartaria II. Calde multumiri lui Florian Matei-Popescu pentru
discutiile, sugestiile i observatiile cu privire la acest subiect, in perioada de redactare a prezentei lucrari.

198 Barbulescu 1987, 78, 82-83. Tot la Barbulescu 1987 o sintetizare a informatiilor cu privire la data de sosire in Dacia a
Legiunii a V-a Macedonica, precum si studiul prosopografic.

19 0O analiza completa a carierelor municipale, precum si bibliografia problemei, la Ardevan 1998, 130-150.

'"° Vezi mai jos propunerea privind topografia zonei in epoca romani, pe baza noilor descoperiri din perioada 2011—
2013.

"' Piso 1995b, 63-82; Piso 2005, 273-294

"2IDR 1113, 17

'3 IDR 111/3, 18

"“IDR 111/3, 19

"5 Mihailescu-Birliba 2010, 180

"®ILD nr. 578, nr. 579, nr. 581, nr. 583

"7 Wollmann 1975, 173; ILD, nr. 582

"' piso 1980, 123-131
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proprietari ai villa-ei de la Ciumafaia. Un alt veteran, T. Flavius Rufus'" si sotia acestuia, Iulia
Maxima'®, pot fi pusi in legitura cu villa de la Rahau'?'.

Este greu de identificat modalitatea in care toti acesti fosti veterani 1si vor fi constituit
proprietitile funciare, dat fiind cd In perioada pe care o analizim se prefera mai degrabi
transformarea missio agraria in missio nummaria'**. Ca acestia vor fi constituit un pilon important
al romanizirii si al functionarii economice a provinciei std marturie exceptionala reprezentare
iconograficd a evolutiei fostilor militari de la statutul de veteran la cel de proprietari funciari,
culminand cu acela de notabil imortalizata pe stela de la Seica Mica'>.

Datele arheologice oferite de cercetarea sitului de la Tartdria Il ne oferd ocazia si
propunem, ca datare pentru inscriptia discutatd jumatatea secolului al IlI-lea p. Chr. (considerand
decurionatul ca fiind apogeul carierei lui Q. Valerius Macrinus).

Concentrarea semnaldrilor de proprietiti rurale in zona fertild din Valea Muresului
mijlociu, pe linia Apulum — Micia si in zona Hateg este un bun indicator pentru stabilirea limitelor
teritoriului Ulpiei Traiana si in acelasi timp un important reper pentru restabilirea traseului retelei
rutiere a provinciei. Fara indoiala cd inflorirea §i dezvoltarea acestora este sigur in legéturd cu
dobandirea de ius italicum, ceea ce facea ca o astfel de proprietate, beneficiind de imunititile
specifice, sa fie foarte rentabil de exploatat. Cu privire la acest aspect, izvoarele antice referitoare la
provincia Dacia sunt extrem de reduse. in esenti, intreaga discutie se bazeaza pe un pasaj din
Ulpianus'** care indici, in timpul lui Caracalla, cinci cetti din Dacia care posedau acest uriag
privilegiu (Sarmizegetusa, Napoca, Colonia Apulensis, Potaissa si Dierna), una cu ius italicum
dobandit din timpul lui Traian, iar celelalte patru in timpul lui Septimius Severus. Nu este locul si
nici scopul articolului sa intram in spinoasa problema a datei de atribuire a acestui privilegiu pentru
cetitile din Dacia'?, ci doar si sugeram faptul ci analiza situatiei de la Tartaria II, precum si
coroborarea cu restul datelor legate de proprietitile rurale de pe valea Muresului mijlociu pot aduce
date noi cu privire la aceastd problema.

Dorim insa sa staruim asupra faptului ca, acceptind ideea existentei la Tartaria II a unei
villa, resedintd si mijloc aducétor de venit pentru un proprietar funciar din Dacia de la sfarsitul
secolului al II-lea §i inceputul secolului urmator, pomim de la premisa enuntatd de Rivet, potrivit
cireia ,,villa, in Latin, means farm, but a farm wich is integrated into the social and economic
organization of the Roman World”'*®. Aceasta presupune racordarea sa la principalele elemente ce
definesc acest sistem social economic, respective conexiunea cu reteaua rutierd, accesul la
modalititile considerate profitabile de transport (de exemplu transport pe Mures) si existenta pietei
de desfacere, constituitd in principal de structurile urbane §i cvasiurbane. Aceste conditii pentru
existenta unei proprietdfi funciare rentabile sunt prezente in majoritatea indicatiilor autorilor antici
referitoare la agricultura'?’, racordarea la o retea rutieri fiind esentiala. Din acest punct de vedere,
informatiile obtinute pe baza cercetirii ansamblului de la Tartina II se conecteazid si completeaza
cu o serie de alte descoperiri recente prilejuite de cercetarea arheologica preventivé pe sectoarele de
Autostradd Sibiu — Sebes, Sebes — Oristie si Orastie — Deva, care aduc importante contributii la
cunoagterea acestei portiuni din valea Muresului mijlociu. Astfel, in afard de constructiile de la
Tartdria II, urme ale unor structuri romane au fost semnalate la Pianu de Jos'”® Balomiru de

% Teposu Marinescu 1982, 124 , nr. 89; IDR 111/4, 8

120 Teposu Marinescu 1982, 140, nr. 162; IDR 111/4, 9

12! Despre modalitatile de formare a marilor proprietiti funciare din Dacia si rolul aristocratiei municipale, vezi Piso
1995a, 437-444.

1220 analiza a rolului veteranilor atestati in teritoriul Ulpiei Traiana Sarmizegetusa este facuti de George Cupcea
(Cupcea 2011, 241-249), personajul nostru, Q. Valeriu Macrinus lipsind insa din analiza sa.

122 Rémer in Rumdnien, KSIn 1969, 255, Taf. 86; Teposu Marinescu 1982, 214, nr. 74

12 Digeste, 50, 15, 1, 8; 9 (Ulpian, de censibus). Vezi in acest sens si Ardevan 1987, 117-126.

'25 Vezi in acest sens analiza realizata la Cirjan 2010, 133—139, critica diverselor ipoteze si stadiul cercetarii referitor la
acest subiect, cu toata bibliografia de specialitate, dar si Ardevan 1998, 111-120.

126 Rivet 1969, 176-177

7 Baltac 2011, 138-139

128 Cercetari arheologice recente au pus in evidenta unele vestigii romane care pot constitui periferia unui ansamblu de tip
villa aflat probabil in exteriorul zonei cercetate preventiv. Situl Pianu de Jos—Lunca Paraului era localizat intre km
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Camp'?, Sibot"’, Gelmar 11" (pe malul sting al Muresului, in dreptul castrului de la Cigmau) si
Spini'** (PL. XX/1). Toate aceste situri, dintre care unele extrem de complexe'”’, la care se adauga,
pentru zona cuprinsd intre Vintu de Jos si Simeria o serie de semnaldri de structuri considerate ca
apartinind epocii romane indicate de cercetiri aeriene ale zonei'**, precum si in recentele evaluiri
si cercetari prilejuite de lucririle de modemnizare a ciii ferate Alba Iulia — Simeria'”, vin sa
contureze un peisaj arheologic complex, care ridica o serie de probleme de interpretare. Este clar,
in acest moment, avind in vedere aliniamentul coerent pe care se pozifioneaza aceste noi
descoperiri, cd toate se raporteazi la o retea rutierd, pe care cu greu o mai putem considera
secundara. In acest stadiu al cercetirii, se contureazi o importanti arterd principald (cu un mic
tronson surprins dealtfel in cercetarea arheologici®) din care par si se desprindi o serie de
drumuri secundare care urmeaza culoarele naturale descrise de Valea Pianului, Valea Ciorii, Valea
Cugirului, continuind, pe Valea Streiului, catre capitala provinciei. In conditiile acceptirii, in
general, a identificarii toponimului Blandiana din sursele principale referitoare la reteaua rutierd a
Daciei romane'”’ cu actuala localitate Vintu de Jos'®, precum si a elementelor de topografie si de
planimetrie a ansamblului de la Sibot (situat la riscruce cu calea de acces citre valea Cugirului'®),
ne punem intrebarea daci nu cumva s-ar impune o reconsiderare a teoriei plasarii drumului
principal Apulum — Ulpia Traiana, pentru tronsonul Vintu de Jos — Simeria.

Informatiile cu privire la acest aspect sunt destul de consistente. Astfel, Acatiu Barcsai, la
mijlocul secolului al XVII-lea, aminteste de un ,,drum slavit” rimas de la Traian, in partile
Cdmpului Painii'®, iar o serie de izvoare topografice din secolul al XVIIl-lea fac referire la
tronsoane de drum antic in zona'"', etichetate ca Romer Weg sau Alter Rémer Weg”z, semnalarile
de pe aceasta parte a Muresului fiind mult mai frecvente decét pentru partea dreapta.

La o examinare atentd a tronsonului de drum dintre Apulum si Aquae (Cilan), figurat pe
Tabula Peutingeriana — Segmentum VIII, atrage atentia o inadvertenta. Astfel, pe aceasta portiune
sunt figurate cinci portiuni de drum (figurate prin linii frante'®?), teoretic despartite de localitati
carora le sunt atribuite, insd doar patru etichete de identificare (Blandiana, Germisara, Petrae,
Aquae). Astfel, intre Apulum i Blandiana este figurat un tronson de 8 MP, ceea ce ar corespunde
cu distanta Vintu de Jos — Partos (Alba Iulia). Urmeazi un tronson de drum pentru care nu exista
nici un toponim, dar peste care este figurata distanta de 9 MP, pentru ca urmitorul tronson, pentru
care nu avem figurata distanta, si se finalizeze cu eticheta Germisara. Urmeazi apoi distanta dintre
Germisara si Petrae, de 9 MP si cea dintre Petrae si Aquae de 13 MP. insumate, distantele figurate
pe Tabula Peutingeriana intre Blandiana si Petrae reprezintid 17 MP, ceea ce, considerand 1000 de
pasi ca fiind 1,48 km, ar deveni, in sistemul actual, 25,20 km. Or, indiferent de traseu, distanta intre
actualele localitati Vintu de Jos si Simeria este de cca 38 de km. Aceastd inadvertenta numerica a
fost sesizata anterior in literatura de specialitate, fiind insd interpretata din perspectiva unor greseli

20+550-20+870 al autostrazii Sebes — Orastie (Damian er alii 2013, 223-224, nr. 131). De altfel, din zona provine si
un altar votiv, vezi Wollmann 1970, 166, nr. 18.

'2% Dumitragcu, Ratiu, Dolea 2013, 103-140

BOTIR L 34, 101; Tudor 1968, 135; Branga 1980, 146; Lipovan 1984, 459465 (care presupune si el existenta unei statio
mansio); IDR 111/3, 277, RAA, 180; Popa 2002, nr. 629; Popa 2011, 253-262. Cercetarile preventive in situl dintre km
9+650-10+150 al Autostrazii Sebes — Orastie la Baltac e alii 2012, 230-232, nr. 137.

*' Damian et alii 201 1a, 286-287, nr. 165

"2 Damian et alii 2011, 278-279, nr. 155

133 Cazul de la Sibot, Baltac ef alii 2012, 230-232, or. 137

134 Oltean 2007, 120-131 si fig. 5/11 si 5/2 cu sugestia drumului pe partea stanga a Muresului.

133 in curs de desfasurare, la data redactarii acestei lucrari.

136 Baltac ef alii 2012, 230-232, nr. 137; Dumitragcu, Ratiu, Dolea, 2013, 103-104

17 Fodorean 2006, 5361

1% Fodorean 2012, 214

'3 popa 2011 in general pentru sinteza descoperirilor din zon si in special pentru epoca romana, 352—364. De asemenea,

cu privire la localizarea, la Sibot, a localitatii antice Burticum, Popa 2011, 389-390.

140 popa 2011, 385, nota 2209

'*! Popa 2011, 385, nota 2210

"2 Fodorean 2010, 474-475

143 Fodorean 2006, 25-26
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ale unor copisti tirzii ai textului original, in ceea ce priveste redarea distantelor'™ si nu din
perspectiva omisiunii unei localitdti. Ori, la o cartare elementard a noilor puncte descoperite cu
prilejul cercetdrilor preventive din cadrul Programului National de Cercetare ,,Autostrada”,
constatim faptul ca distanta dintre Sibot si Vintu ar acoperi exact cei 9 MP figurati pe linia frinta
care pleacd de la Blandiana, iar eticheta Germisara ar putea fi conectatd cu structurile de epoca
romand semnalate in dreptul castrului de la Cigmau (zona Gelmar II), aflate la o distantd de 12-13
km actuali fatd de localizarea sitului de la Sibot (cca 8—9 MP) unde evaluirile aeriene presupun un
punct de traversare a Muresului'®. Astfel, s-ar explica concentrarea de semnaliri de cladiri romane
in zona Sibot — Balomiru de Camp'* si dezvoltarea ansamblului de la Tartiria II, in conditiile in
care situl de la Sibot ar avea si atributii legate de cursus publicum, ceea ce i-ar fi conferit o serie de
privilegii'*’. Ideea nu e noui, ea fiind dezvoltatd de-a lungul timpului, fir insi a beneficia de
argumentatia arheologicd adusad de noile cercetiri de pe acest sector al Muresului mijlociu de o
serie de cercetitori, incepdnd cu Vasile Pirvan, care sugereazi localizarea aici a anticului
Burticum, atestat in alt izvor esential al topografiei antice a provinciei, respectiv Cosmografia
Anonimului din Ravenna'*®. In acest sens, toate aceste structuri, aflate in vecinitatea sitului de la
Sibot, cum este cazul cladirii cercetate la Balomiru de Camp'®, ar putea face parte din sistemul de
depozite si antrepozite dezvoltat in timpul domniei lui Septimius Severus pe langd asezirile ce
deservesc cii rutiere, ce capiti o importanti crescuti in legiturd cu annona militaris'™.

Este evident c toate cele sugerate mai sus sunt ipoteze ce isi vor gisi, mai devreme sau
mai tdrziu, confirmarea sau infirmarea, in evolutia si rezultatele cercetarii, in aceastid permanenti
pendulare intre Briciul lui Occam si eforturile de rezolvare a Marii Teoreme a lui Fermat in care
consti, in esentd, fascinatia arheologiei.

Toate aceste informatii vin sa imbogateascéd cunostintele despre valea Muresului mijlociu,
in perioada romana. Astfel, odatd cu desfasurarea lucririlor de infrastructurd rutierd subsumate
coridorului 4 paneuropean, dar si odati cu publicarea integrald a cercetrilor arheologice prilejuite
de aceastd investitie, la care se vor adduga informatiile aduse de cercetarea in desfasurare, prilejuita
de modemizarea ciii ferate Alba Iulia — Simeria, aceastd portiune, consideratdi o adevératid
,autostrada prin istoria romanilor” i5i va putea dezvilui cat mai multe dintre taine.

1*4 Diaconescu 1997, 14; Fodorean 2006, 59

13 Oltean 2007, 195, fig. 1/9; 5/38

16 Popa 2011, 253-262

147 Vezi in acest sens Tilburg 2007, 56-62; Fodorean 2006, 44

18 Vezi istoricul problemei, argumentatia pro si contra identificirii Sibotului cu Burticum, in capitolul special dedicat acestei
probleme de Cristian Popa (Popa 2011, 389-390), precum si analiza izvorului la Florin Fodorean (Fodorean 2006, 61—
62).

' Dumitrascu, Ratiu, Dolea 2013, 103-140

% Fodorean 2006, 46
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CATALOG SELECTIV AL MATERIALULUI

ARHEOLOGIC "

1. Bol terra sigillata; Pl. XIV/1; forma intregibila —
se pastreaza baza, o parte din corp §i o parte din
buzid; D, = 17 cm; D= 9 cm; h = 6 cm; pastd de
culoare gilbuie; fimis rosu inchis; stampild in
interiorul bazei: CELSTANIMA; complexul 24; nr.
inv, prov. T 2 — 252.

2. Farfurie terra sigillata; Pl. XIV/2; fund inelar
fragmentar; D; = 9,60 cm; pastd de culoare galbena
caramizie; firnis rosu deschis; stampila in interiorul
bazei: MARCIANUS; complexul 22; nr. inv. prov.
T2-276.

3. Forma nedeterminabila terra sigillata; Pl. XIV/3;
fragment de corp; 14,50 x 5,60 cm; pasta galbena
caramizie; fimis rosu inchis. Decor: stampilat, pe
un singur registru, in care apar: 1) ramuri stilizate,
2) reptile (salamandre?), 3) cercuri de dimensiuni
mari, cu striatii, fragmentar (D = 5 cm); complexul
24; Rusu Bolindet 2007, 632, nr. 98, pl. LXX, 633,
nr. 237, pl. LXXI; nr. inv. prov. T 2 — 250/1.

4. Forma nedeterminata ferra sigillata; Pl. XIV/4;
fragment de corp; 7,80 x 5,50 c¢m; pastd galbena
caramizie; firnis rosu inchis. Decor: stampilat,
compus din doud registre, despartite de o linie
constituitdi din puncte: 1.1) medalion format din
doua cercuri concentrice, in interior un bust uman
cu capul intors spre stinga; deasupra 1.2) decor
foarte sters, neidentificabil (motive vegetale?); I1.1)
cerc de dimensiuni mari, cu striatii, fragment (D =
3,5 cm). In interior decor sters, neidentificabil
(motive animale?); alaturi 11.2) o frunza stilizata, cu
varful in jos; edificiul E2; Rusu Bolindet 2007, 632,
nr. 98, nr. 203, pl. LXX, 633, nr. 275, pl. LXXI; or.
inv. prov. T 2 — 194,

5. Forma nedeterminata terra sigillata; Pl. XIV/5;
fragment de corp; 3,20 x 2,50 cm; pastd caramizie;
firnis rosu inchis. Decor: stampilat, pe un singur
registru: 1) doud ove, dintre care una intreagi si alta
fragmentara, despartite de linii compuse din puncte
si 2) pasdre, cu aripile stranse si capul intors spre
spate; complex 24; Rusu Bolindet 2007, 633, nr.
243 - 247, pl. LXXI, nr. inv. prov. T 2 — 250/2.

6. Amforetd; Pl. XIV/6, se pastreazi buza, gitul, o
parte din corp si toartele; D, = 18,50; h = 17 cm;
pasta portocalie; sectiunea S 11; Rusu Bolindet

5! In alcatuirea catalogului au fost utilizate urmatoarele
elemente: denumirea piesei, numirul de plansa,
materialul din care este constituitd piesa, dimensiuni,
descriere, tipul, contextul, bibliografia, numarul de
inventar. Abrevieri utilzate: D = diametru, D, =
diametrul gurii, D; = diametrul fundului, D, =
diametrul maxim, D;,, = diametrul interior, E = edificiu,
g = grosime, h = iniltimea, L = lungime, 1 = latime, nr.
inv. prov. = numiar de inventar provizoriu, Sp. =
suprafata.
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2007, 665, nr. 630, pl. CIII; amforeta de tip 15 B;
nr. inv. prov. T2 — 148.

7. Amforetd; Pl. XIV/7; se péstreaza buza, gitul, o
parte din corp si toarta; pasti portocalie; D, = 11,20
cm; h = 13,40 cm; complexul 10; ar. inv. prov. T 2
- 148.

8. Amforeta; Pl. XIV/8; se pastreazi buza, gitul si o
parte din corp; D, = 12,50 cm; h = 10,50 cm; buza
este deformati, probabil rebut; pastd cenusie;
complexul 24; nr. inv. prov. T 2 — 232.

9. Mortarium;, Pl. XIV/9; se pastreaza buza si o
parte din corp; D, = 27 cm; h = 8 cm; pasti cenusie;
buza inclinatid, corpul ovoidal, deversor larg;
complexul 24; Rusu Bolindet 2007, 655, nr. 559, pl.
XCIII; mortarium de tip 9A; nr. inv. prov. T 2 —
244,

10. Platou; Pl. XV/10; forma intregibila, pastratd in
proportie de 20%; D, = 24 cm; D;= 19 cm; h = 5,60
cm; pastd semifind, de culoare galbena, arsa
oxidant; firnis rosu deschis; complexul 24; Rusu
Bolindet 2007, 653, nr. 545, pl. XCI; tip BS; nr.
inv. prov. T 2 —315.

11. Castron ?; PL XV/11; forma intregibila, pastrata
in proportie de 50%; D, = 19 cm; D=7 c¢m; h =
10,2 cm; pasta galbend portocalie; buza usor
inclinata, o singura toartd pastratd, cu canelurd; pe
corp, doud caneluri pronuntate, dispuse sub buza si
in partea inferioard, marcind zona dintre corp si
bazi, fundul inelar; complexul 24; nr. inv. prov. T 2
—253.

12. Cana; Pl XV/12; forma intregibild, péstratd in
proportie de 90%; D, = 6,40 cm; D = 3,20 cm;
pastd de culoare gilbuie, urme vagi de ardere
secundara pe exterior; buzd dreaptd, trei toarte
dispuse simetric, gat larg, cilindric, corp
bitronconic, baza inelard; Sp. 5, exteriorul zidului
de est al E2; nr. inv. prov. T 2 — 200.

13. Turibulum; Pl. XV/13; fragment de buza, corp
si bazd; D, = 28 cm; D=9 cm; h = 18 cm; pasti
gilbuie, arsa oxidant; buza decorati cu alveole
mari, ovale, realizate prin presarea cu degetele a
celor doua margini, cind pasta este cruda; corpul
tronconic; locul de jonctiune dintre corp si piedestal
este decorat cu un brau incizat; in interior, urme de
ardere secundard; complexul 10; nr. inv. prov. T 2 —
133.

14. Turibulum; Pl. XV/14; fragment de buzi; D, =
24 c¢cm; h = 5 cm; pastd portocalie, arsa oxidant;
buza decoratd cu alveole mari, ovale, realizate prin
presarea cu degetele a celordoua margini, cind
pasta este crudd; urme de ardere secundard, pe
interior; complexul 24; nr. inv. prov. T 2 — 244.

15. Opait; PL. XV/15; lipseste o parte din disc; L =8
cm; h =2,50 cm; Dy, = 3,40 cm; Dy = 4 cm;
pastd portocalie; forma ovala, bordura care
incadreazd discul este prevdzuti cu trei butoni
dispusi simetric. in zona dintre rezervor si disc este
previdzutd o perforatie pentru tiraj. Cioc alungit, cu
un arzitor, rezervor conic, baza usor concavi; urme
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de ardere secundara pe cioc; complexul 22; tip
Loeschcke X; nr. inv. prov. T 2 — 236.

16. Opait; Pl. XV/16; toarta; h = 8,50 cm; 1 = 6,50
cm; pasta find, carimizie; in forma de frunza,
prezintd nervurd axiald dorsala. Pe fata piesei este
reprezentatd o acvila, cu capul intors catre dreapta
si aripile desfacute. Probabil provine de la un opait
trilychnis; descoperita in urma unui sondaj
geologic, efectuat anterior cercetirii arheologice;
nr. inv. prov. T 2 — 996.

17. Figurina copil; PL. XV/17; h=3,20 cm; | = 3,60
cm; fragment (se pastreazi o parte din fatd); pasta
find, de culoare cirimizie, arsd inegal; lucratid in
tipar bivalv, statueta reprezintd un cap de coplil,
urechi profilate, buze carnoase, nasul turtit si ochii
mari. Probabil este o statuetd de teracotd — bust de
copil pe soclu; complexul 3; Ciobanu, Rodean
1997, 177-197; nr. inv. prov. T 2 — 84.

18. Fusaiola; PL XV/18; intreagd; D = 3,70 cm,
Dorificiu = 1,20 cm, h = 2 c¢m; pastd grosiera, arsd
precar, formd cilindrici, perforata pe mijloc;
complexul 24; nr. inv. prov. T 2 — 225.

19. Jeton ?; Pl XV/19; sticli; culoare neagri; D =
1,70 ecm; h = 0,30 cm; formi circulard, aplatizata;
pe margine prezintd doud urme rezultate in urma
incercarii de a perfora piesa; Sp. 5; nr. inv. prov. T
2 -102.

20. Jeton; Pl XV/20; fragment (se pastreaza
jumdtate din piesa); sticld, culoare neagra; D = 2,70
cm; Dgigieio = 0,50 cm; h = 0,80 cm; formi circulara,
de culoare neagra, previzut cu un orificiu in mijloc.
Este decorat cu arce de cerc de culoare albé; Sp. 2;
nr. inv. prov. T 2 — 332,

21. Fibula; Pl. XVI/21;bronz; L = 5,70 cm; resortul
bilateral, corpul de forma circulard in sectiune,
portagrafa trapezoidala; tip Laténe tirziu (Almgren
15, Cocis 3a); complexul 7; inceputul secolului al I1-
lea; Cocis 2004, 225, pl. I/4; nr. inv. prov. T 2 — 186.
22. Fibula; PL. XV1/22; bronz; fragmentara, piciorul
contorsionat; L = 5,3 cm; resort bilateral cu 12
spire, corpul arcuit, rectangular in sectiune; tip
fibulda cu picior intors pe dedesubt (Diaconu 1,2,
Cocis 37a5a); complex 7; sfarsitul secolului al II-
lea — inceputul secolului al I11-lea; Cocig 2004, 390,
pl. CXXXV/1889; nr. inv. prov. T 2 — 128.

23. Fibula; Pl. XV1/23; bronz; ac lipsd; L = 5,60
cm; este prevazutdi cu balama, corpul este
semicircular, piciorul este scurt si se termina intr-un
buton; tipul Aucissa (Grbi¢ II, Cocis 14d4a);
complexul 24; a doua jumatate a sec. II — primele
decenii ale secolului al 1ll-lea; Cocis 2004, 304, nr.
716725, pl. L; nr. inv. prov. T 2 — 288.

24, Fibula; PL XVI1/24; bronz; ac lipsda; L = 5,40
cm; resortul alcatuit din opt spire, pe corp este
prevazutd o nodozitate aplatizata, piciorul este de
forma triunghiulara in sectiune §i se termina intr-un
buton, portagrafa de forma trapezoidala; tip fibula
puternic profilatd (Almgren 70, Cocis 8a8b2a); E 2;
prima jumdtate a secolului al Il-lea; Cocis 2004,
269, pl. XV/208; nr. inv. prov. T 2 - 177.
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25. Fibuld; PL. XV1/25; fier; in curs de restaurare;
lipseste acul; L = 7,20 cm; corpul de forma
triunghiulara, sistemul de inchidere este cu balama,
iar portagrafa este de forma trapezoidali; tip Alesia
(Cocis 13b2); complexul 24; secolul al Il-lea; Cocis
2004, 298, nr. 653 — 656, pl. XLIV; nr. inv. prov. T
2 —289.

26. Fibula; Pl. XV1/26; fier; in curs de restaurare;
lipseste acul, corpul este rupt in doud buciti; L =
5,10 cm; sistemul de inchidere este prin resort, iar
corpul este arcuit, de forma rectangulara, in
sectiune; tip fibuld cu picior intors pe dedesubt,
(Diaconu 1,2, Cocis 37aSa); E3; sfarsitul secolului
al II-lea — inceputul secolului al Il1-lea; Cocis 2004,
390, pl. CXXXV/1889; nr. inv. prov. T 2 — 51.

27. Fibula; Pl. XV1/27; fier; in curs de restaurare;
lipseste acul; d = 3,90 cm; corpul fibulei are forma
literei €2, sistem de inchidere cu balama; tip fibula
Omega (Feugere 30b, Cocis 28al); Sp. 3; mijlocul
secolului al II-lea — secolul al III-lea; Cocis 2004,
366, nr. 1574, pl. CXII; nr. inv. prov. T 2 — 59,

28. Ac de cusut; PL. XV1/28; bronz; L = 12,20 cm,
D = 0,3 cm; partea superioara este 1atita in forma de
migdald §i1 prezinti o perforatic de forma
dreptunghiulara, tija este circulard in sectiune,
varful ascutit; tip ac de cusut cu urechiusd
despicati; complexul 24; nr. inv. prov. T 2 — 282.
29. Ac de podoabi; PL. XVI/29; bronz; L = 9,20
cm, D = 0,20 cm; capul alcétuit din doud parti: o
parte in forma de con de pin urmata de o portiune
de forma paralelipipedica: partea conicd este
decorati cu striuri oblice, iar partea paralelipipedica
fatetatd cu triunghiuri, tija estre circulard, in
sectiune, varful este ascutit; complexul 24; nr. inv.
prov. T 2 —248.

30. Ac de podoabi; Pl. XVI/30; bronz; L = 9,01
cm, D = 0,35 cm; capul profilat, cu coaste multiple,
tija estre circulard, in sectiune, varful ascutit;
complex 10; nr. inv. prov. T 2 — 135.

31. Ac de podoaba; Pl. XV1/31; bronz; capul partial
pastrat, tija indoitd; L = 12,70 ¢cm, d = 0,30 cm;
capul perforat, prezintd doud striuri, tija este
circulard in sectiune; E3; nr. inv. prov. T 2 — 165.
32. Buton de casetd; Pl. XVI1/32; bronz; L = 2,30
cm, Dyayz = 2 cm, Dy = 2,50 cm; piesa este in
forma de clopotel, iar baza, de forma circulara
prezintid o perforatie pentru montarea tijei; ES; nor.
inv. prov. T 2 — 202.

33. Catarami; Pl XVIL/33; bronz; L =440 cm, | =
2,20 cm; catarama cu carabinieri si sistem de prindere
cu nit; complexul 27; nr. inv. prov. T 2 —~247.

34. Aplica; Pl. XVII/34; bronz; D =270 cm; g =
0,20 cm; forma circulara, usor concava, decorati cu
raze; in mijloc prezintd o perforatie de forma
pdtratd; complexul 27; nr. inv. prov. T 2 — 302.

35. Obiect de plumb (rama ?); PL. XVII/35; plumb;
D =4 cm; g = 0,2 cm; lipseste partea centrala si de
jos; formd semicirculara, decorata cu raze, in relief;
pe spatele piesei un sistem de prindere, pastrat
partial; Sp. 3; nr. inv. prov. T 2 - 117.
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36. Varf de sigeti; Pl. XVII/36; fier; in curs de
restaurare; L= 9 cm; virful de tip romboidal, lung,
tija rectangulara, in sectiune; complexul 22. nr. inv.
prov. T 2 —237.

37. Limba de curea; Pl. XVII/37; bronz; L =2,40 cm,
1= 1,10 cm; complexul 7; nr. inv. prov. T 2 — 201.

38. Buton; Pl. XVII/38; bronz; d = 1,6 cm; h = 0,8
cm; buton in formi de calotd; complexul 22; nr.
inv. prov. T 2 — 392.

39.Viarf de sagetd; Pl XVII/39; fier; in curs de
restaurare; L= 12 cm; varful de tip romboidal, lung,
tija rectangulara, in sectiune; complexul 22; nr. inv.
prov. T 2 —209.

40. Cutit; PL XVIIL/40; fier; in curs de restaurare;
Liama = 16,50 cm, Lyjs maner = 6,50 cm; cutit cu un
singur tais, lama usor arcuitd, prevazut cu tija
pentru montarea manerului; E2; nr. inv. prov. T 2 —
66.

41. Cutit; PL. XVIII/41; fier; in curs de restaurare;
se pastreazd doar lama; L= 18 cm; cutit cu un
singur taig, lamd usor arcuitid; complexul 24; nr.
inv. prov. T 2 — 287.

42, Cutit; Pl XVIIL/42; fier; in curs de restaurare;
Liams = 9,50 cm; Lijz maner = 6,50 cm; cu un singur
tdig, lama usor arcuitd, prevdzut cu tiji pentru
montarea manerului; E3; nr. inv. prov. T 2 — 52.

43. Simpulum ?; Pl. XVIII/43; fier; manerul rupt; in
curs de restaurare; L = 17 cm; vas de fier de forma
semisfericd, prevdzut cu maner de forma circulard
in sectiune; E3; nr. inv. prov. T 2 — 162.

44. Fier de plug ?; Pl. XVIIL/44; fier; in curs de
restaurare; L = 10,10 cm; 1 = 4,50 cm; lama
triunghiulara, cu varful rotunjit si nervura de-a
lungul laturii interne, manerul este scurt, sistem de

inméanusare constituit din doud aripi indoite; E2; nr.
inv. prov. T 2 — 65.

45. Secerd; Pl. XVIII/45; fier; in curs de restaurare;
L méner = 13 cm, L = lami 38 cm; lama arcuiti,
manerul de prindere este circular in sectiune; E3;
nr. inv. prov. T 2 — 166.

46. Monedi; Pl XIX/46; Traian. 98-117 p. Ch.
Denar. Argint. 3,19 g, D = 1,70 cm. Emisa 98-99 p.
Chr.; RIC 11, 247, nr. 33; E3 ?; or. inv. prov. T 2 —
338.

47. Moneda; Pl. XIX/47; lulia Domna. 193-211 p.
Chr. Denar. Argint. 3,01 g, D = 2,10 cm. Emisa 200
p- Chr.; RIC IV (1), 170, or. 577; E1; nr. inv. prov.
T2-123.

48. Monedi; PL XIX/48; Iulia Domna ? 193-211 p.
Chr. Bronz. 15,03 g, D = 2,60 cm; complexul 24;
nr. inv. prov. T 2 —223.

49. Moneda; Pl XIX/49; Caracalla. 211-217 p.
Chr. Denar. Argint. 1,91 g, D = 1,90 cm. RIC IV
(1), 246, nr. 240. Sp. 3. complexul 7 ?; nr. inv.
prov. T 2 - 301.

50. Monedi; Pl XIX/50; Gordian al III-lea. 238-
244 p. Chr. Bronz. Sestert. 19,58 g, D = 2,70 cm.
RIC IV (3), 48, nr. 304(a); E 2; nor. inv. prov. T 2 —
15.

51. Moneda; PL. XIX/51; Filip Arabul. 244-249 p.
Chr. 16,54 g, D = 2,60 cm, E1; nr. inv. prov. T 2 —
170.

52. Moneda ilizibild; PL XIX/52. Bronz. 17,41 g, D
= 2,90 cm; complexul 7; nr. inv. prov. T 2 - 210.
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3.

1. Localizarea sitului de la Tartaria II; 2. Imagine de ansamblu a platoului pe care este amplasat situl de la Tartaria;
3. Fotografie aeriana a suprafetei investigate

Pl. 1
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1. Autostrada Orastie — Sibiu, LOT 1. Sit arheologic Tartaria I, km 15+100-15+300. Plan de incadrare in zona
1:50.000; 2. Situl Tartaria II, km 15+100-15+300. Plan de situatie (incadrare pe ortofotoplan)

Pl 11




Profi! magistral pe axa N-S

B .\
Legenda
Bl - fragmente ceramice B - vegetal actual
D pietre din zidul E4 E nivel de culoare brun-gilbuie, cu texturd preponderent argiloasd, corespunde nivelulu: de culturd post roman
B - muerial iegular I - nivel de culoare brun-negricioasa, corespunzitor functiondri edificiului E4, in faza I de locuire in Epocd Romand
] -cpi22 B - pamint stenil
I

- Cpl 7- Sud

Profil magistral pe axa N-S

Legenda

- fragmente ceramice - vegetal actual

- pietre - mivel de culoare brun-gélbuic, cu texturd preponderent argiloas, corespunde nivelului de culturdl post roman

- material tegular nivel de culoare brun-negricioasd, corespunzitor stratului de culturd roman

- pictre din zidul E4 faza | - nivel de culturd brun-roscal. amestecat cu fragmente de chirpici ars de mici dimensiuni, corespunzitor stratului de culturd preistoric (Epoca Bronzului)
pietre din zidul E2 faza 1l B - pamant steril

Cpl 26
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Profil magistral pe axa V-f

- Cpl 7- Sud

Legenda ——

material tegular vegetal actual

- pietre din zidul de Vest al E1 - nivel de culoare brun-gilbuie, cu texturd preponderent argiloasd, corespunde nivelului de culturd post roman

pietre din zidul de Estal E1 nivel de culoare brun-negnci 1l-a de locuire in Epoca Romand

i, corespunzitor faze

ERCCNNE
Omoo

Cpl 30 nivel de culoare brun-cenusie, corespunziitor fazei | de locuire in Epoca Romani
- Cpl 30a L1 - mivel de culturd brun-roscat. amestecat cu fragmente de chirpici ars de mici dimensiuni, corespunzitor stratulus de culturd preistonic (Epoca Bronzului)
Cpl 7- Est B - pamant steril

2

1. Planul general al sapaturilor arheologice, sectiuni si suprafete cercetate (incadrare pe ortofotoplan);
2. Reprezentarea grafica a profilelor magistrale (stratigrafia generala a sitului)

PL. 111




Legenda
[: Epoca romana - faza 1

D Epoca romana - faza 2
Sant de delimitare (CPL 7)

P
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Situl arheologic Tartaria II. Plan general: 1. Incadrare cronologici si culturald a complexelor cercetate;
2. Complexe datate in epoca romana

PL. IV
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Situl arheologic Tartaria II. Epoca Romana: 1. Faza 1; 2. Faza 2

PLV




cgenda
[l - pictre
BA - 2 - suprapune E4

L

1. Imagine aeriana a sitului Tartaria I, in faza intermediara a cercetarii, cu conturarea edificiilor;
2. Edificiul nr. 4, plan general

Pl. VI




Legenda
[ - mortar din var in amestec cu nisip fin
[ - pietre
B - oland
- - tigle si caramizi
[ - oase de animal
B - piatra sist fiabila (urme de amenajare)

. - sediment argilos compact in cu pete consi de
var nisipos, pigment de carbune si material arheologic

B - scdiment cu o textura argiloasd, sfaramicios,
de culoare brun negricioasi reprezentind colmatarea CPLI1

1.

Complexul 1: 1. Plan si sectiune transversald; 2. Imagine din timpul cercetarii

PL. VII




[ - pietre
B - olane
- - fragmente figla ﬁ
D - fragmente cardmida

Bl - tentila de cenusa

P i s '»'J,E;g\i‘t"' >

Edificiul nr. 1: 1. Plan general; 2. Detaliu cu coltul de SE inainte de demontarea nivelului de daramatura,
vedere dinspre vest

PL. VIII



2.

1. Edificiul nr. 1 vedere generala aeriana, dupa demontarea acoperisului prabusit; 2. Edificiul nr. 1 si complexul 35,
dupa demontarea nivelului de tigle si olane
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Legenda

@ - moneda Gordian
@ - fragment cutit din fier

(3 - piron din fier

@ - pumnal si fragment din fier e E
l:] - pictre
B - pilonii edificiului

[ - interventie ulterioara

2.

1. Edificiul nr. 2: plan general; 2. Edificiul nr. 2 si Edificiul nr. 4, vedere dinspre nord

Pl. X




Legenda
@ - monids Trsisn ————
@ - cutit din fier
@ -2 fragmente din fier
@ - secera din fier
B - fragmente ceramice
3 - pietre
- - olana
- - tigle si caramizi
[ - mortar din var in amestec cu nisip fin
D - strat de nivelare din pietris fin compactat, amestecat cu pamént negru,
frage ceramice, fr tegulare §i mortar
- - pamant steril

S

Edificiul nr. 3: 1. Plan general; 2. Vedere generala dinspre vest

Pl XI




Cogenida "

fragmente ceramice

Legenda -

- - fragmente ceramice

[ - pietra

B - fragment tegular

- - umpluturd brun-inchisa. argiloasa

pretre.

tighe §i cardmizi

o
- strat dc cenusi
- leatile de pamint galben
- umpluturd brun-inchisd, angiloasd, pigmentata cu chirpici
- umpluturd brun-deschisd, argiloasd. pigmentati cu cirbuni
- pamint steril

DEECECOROE

Legenda

- fragmente carimidi
- fragment cArimida (teguld)

- fragmente coramice

- pictre
Legenda

- mortar

- umpluturd argiloasd, de culowre neagri
material tegular

i - umpluturd argiloasd, de culoare brun maronic cu fragmente si fragmente material tegular
- fragmente ceramice

nan

umpluturd neagrd cu lentile de mortar si fragmente de clrdonudi (Lgld)
- pietre

- pmint brun-inchis, steril, negricios

Legenda T —
@ - piesa din bronz

B - material tegular

1. Complexul 22, plan si sectiune transversald; 2. Complexul 24, plan si sectiune transversald; 3. Complexul 10,
plan; 4. Complexul 4, plan si sectiune transversald; 5. Edificiul nr. 5, planul zonei investigate

Pl. X1I




4

1. Edificiul nr. 2, Edificiul nr. 3, Edificiul nr. 4, vedere aeriana; 2. Detaliu cu nivelul de daramatura corespunzitor
Edificiului nr. 5

Pl1. XIII
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Material arheologic din situl Tartaria II (nr. cat. 1-9)

Pl. X1V




Material arheologic din situl Tartaria II (nr. cat. 10-20)

Pl. XV




28. 29. 30. 31.

Material arheologic din situl Tartaria II (nr. cat. 21-31)

Pl. XVI




Material arheologic din situl Tartéria II (nr. cat. 32-39)

PL. XVII
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42.

40.

45.
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Material arheologic din situl Tartaria II (nr. cat. 40-45)

PL. XVIII




Material arheologic din situl Tartaria II (nr. cat. 46-52)

PL XIX




@ Structuri de epoca romana identificate cu ocazia |
cercetarilor preventive pe traseul autostrazii
w1 '|® = Traseu ipotetic al drumului roman
: 5 10 15 km

1. Structuri din epoca romana pe Valea Muresului mijlociu (Sectorul Vintu de Jos — Simeria)
Propunere pentru traseul drumului roman din stanga Muresului.

Pl. XX




